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Stand 30. September 2024

Kirchengesetz zur dritten Anderung des EKD-Datenschutzgesetzes
Vom ...

Entwurf

Die Synode der Evangelischen Kirche in Deutschland hat mit Zustimmung der Kirchenkonfe-
renz auf Grund des Artikels 10 Absatz 1, des Artikels 10 Absatz 2 Buchstabe a und des Artikels
10a Absatz 1 der Grundordnung der Evangelischen Kirche in Deutschland das folgende Kir-
chengesetz beschlossen:

) Artikel 1
Dritte Anderung des EKD-Datenschutzgesetzes

Das Kirchengesetz iber den Datenschutz der Evangelischen Kirche in Deutschland (EKD-
Datenschutzgesetz — DSG-EKD) vom 15. November 2017 (ABl. EKD S. 353, 2018 S. 35,
S. 215), das zuletzt durch Kirchengesetz vom 9. November 2022 (ABI. EKD S. 156) geandert
worden ist, wird wie folgt geandert:

1. Die Inhaltstbersicht wird wie folgt geandert:

a) In der Angabe zu § 1 wird das Wort ,Schutzzweck® durch die Woérter ,Zweck des Gesetzes"
ersetzt.

b) In der Angabe zu § 12 werden die Worter ,in Bezug auf elektronische Angebote* gestrichen.
c) Nach der Angabe zu § 25 wird folgende Angabe eingefigt:

,§ 25a Automatisierte Entscheidungen im Einzelfall einschlieBlich Profiling®

d) Nach der Angabe zu § 30 wird folgende Angabe eingefugt:

.S 30a Zentrale Verfahren®

e) Die Angabe zu § 50 wird wie folgt gefasst:

,8 50 Verarbeitung personenbezogener Daten zu Archivzwecken, Forschungszwecken und zu
statistischen Zwecken®

f) Nach der Angabe zu § 50a wird folgende Angabe eingeflgt:
,$ 50b Mitgliederkommunikation®

2. In § 1 wird in der Uberschrift das Wort ,Schutzzweck* durch die Wérter ,Zweck des Ge-
setzes® ersetzt.

3. In § 2 Absatz 6 werden nach dem Wort ,andere” die Woérter ,kirchliche oder staatliche*
eingefugt.

4.  § 4 wird wie folgt geandert:

a) In Nummer 2 Buchstabe b werden nach dem Wort ,die” die Wérter ,rassische und“ gestri-
chen.

b) Die Nummern 9 bis 12 werden wie folgt gefasst:

,9. ,verantwortliche Stelle" die natlrliche oder juristische Person, Behorde, Einrichtung oder
andere Stelle, die allein oder gemeinsam mit anderen Uber die Zwecke und Mittel der Verar-
beitung von personenbezogenen Daten entscheidet;



10. ,Auftragsverarbeiter" eine natlrliche oder juristische Person, Behorde, Einrichtung oder
andere Stelle, die personenbezogene Daten im Auftrag der verantwortlichen Stelle verarbeitet;

11. ,Empfanger” eine natlrliche oder juristische Person, Behdrde, Einrichtung oder andere
Stelle, der personenbezogene Daten offengelegt werden, unabhangig davon, ob es sich bei
ihr um einen Dritten handelt oder nicht;

12. ,Dritter” eine naturliche oder juristische Person, Behdrde, Einrichtung oder andere Stelle,
auler der betroffenen Person, der verantwortlichen Stelle, dem Auftragsverarbeiter und den
Personen, die unter der unmittelbaren Verantwortung der kirchlichen Stelle oder des Auf-
tragsverarbeiters befugt sind, die personenbezogenen Daten zu verarbeiten;*

c) Nach Nummer 19 wird folgende Nummer 19a eingefugt:

,19a. ,Unternehmensgruppe” eine Gruppe, die aus einem herrschenden Unternehmen und
den von diesem abhangigen Unternehmen besteht;*

5.  § 5 Absatz 1 wird wie folgt geandert:
a) In Nummer 2 werden nach dem Wort ,kirchlichen® die Woérter ,oder 6ffentlichen eingefugt.

b) In Nummer 6 werden die Worter ,Zerstérung oder unbeabsichtigter Schadigung® durch die
Worter ,Verarbeitung und vor unbeabsichtigtem Verlust, unbeabsichtigter Zerstérung oder un-
beabsichtigter Schadigung“ ersetzt.

6. § 6 wird wie folgt gedndert:
a) In Nummer 1 werden nach dem Wort ,eine” die Woérter ,kirchliche oder staatliche” eingefugt.
b) Nummer 4 wird wie folgt gefasst:

,4. die Verarbeitung ist zur Wahrung der berechtigten Interessen der verantwortlichen Stelle
oder eines Dritten erforderlich, sofern nicht die Interessen der betroffenen Person, die den
Schutz personenbezogener Daten erfordern, iberwiegen, insbesondere dann, wenn diese
minderjahrig ist;"

c¢) In Nummer 7 wird das Semikolon am Ende durch einen Punkt ersetzt.

d) Nummer 8 wird aufgehoben.

7.  §7 Absatz 1 wird wie folgt geandert:

a) Nummer 1 wird wie folgt gefasst:

,1. eine kirchliche oder staatliche Rechtsvorschrift dies erlaubt oder anordnet;*
b) Nummer 2 wird wie folgt gefasst:

,2. sie erforderlich ist

a. zur Abwehr von Gefahren fiir die staatliche oder 6ffentliche Sicherheit oder zur Verfolgung
von Straftaten oder

b. zur Geltendmachung, Ausiibung oder Verteidigung rechtlicher Anspriiche,

sofern nicht die Interessen der betroffenen Person an dem Ausschluss der Verarbeitung tber-
wiegen;”

¢) Nummer 7 wird aufgehoben.



d) Die bisherige Nummer 8 wird Nummer 7 und das Semikolon am Ende wird durch das Wort
,oder ersetzt.

e) Die Nummern 9 und 10 werden aufgehoben.
f) Die bisherige Nummer 11 wird Nummer 8.

8.  § 8 wird wie folgt gefasst:
”§ 8

Offenlegung an kirchliche oder 6ffentliche Stellen

(1) Die Verantwortung fur die Zulassigkeit der Offenlegung nach §§ 6 und 7 an kirchliche Stel-
len tragt die offenlegende verantwortliche Stelle. Erfolgt die Offenlegung auf Ersuchen der
empfangenden kirchlichen Stelle, tragt diese die Verantwortung. In diesem Fall prift die offen-
legende verantwortliche Stelle nur, ob das Ersuchen im Rahmen der Aufgaben der datenemp-
fangenden kirchlichen Stelle liegt, es sei denn, dass besonderer Anlass zur Prifung der Recht-
maRigkeit der Offenlegung besteht.

(2) Die datenempfangende kirchliche Stelle darf die offengelegten Daten fur den Zweck verar-
beiten, zu dessen Erflllung sie ihr offengelegt werden. Eine Verarbeitung fir andere Zwecke
ist nur unter den Voraussetzungen des § 7 zulassig.

(3) Sind mit personenbezogenen Daten, die nach §§ 6 und 7 an kirchliche Stellen offengelegt
werden, weitere personenbezogene Daten der betroffenen oder einer anderen Person so ver-
bunden, dass eine Trennung nicht oder nur mit unvertretbarem Aufwand maéglich ist, so ist die
Offenlegung auch dieser Daten zulassig, soweit nicht berechtigte Interessen der betroffenen
oder einer anderen Person an deren Geheimhaltung offensichtlich iberwiegen; eine Nutzung
dieser Daten ist unzulassig.

(4) Absatz 3 gilt entsprechend, wenn personenbezogene Daten innerhalb einer kirchlichen
Stelle weitergegeben werden.

(5) Fir die Offenlegung personenbezogener Daten gegenuber 6ffentlichen Stellen nach § 2
des Bundesdatenschutzgesetzes in der jeweils geltenden Fassung gelten die Absatze 1 bis 3
entsprechend.”

9.  § 9 wird wie folgt gefasst:
”§ 9

Offenlegung an sonstige Stellen

(1) Die Verantwortung fiir die Zulassigkeit der Offenlegung nach §§ 6 und 7 an sonstige Stellen
oder Personen tragt die offenlegende kirchliche Stelle.

(2) Die datenempfangenden Stellen und Personen dirfen die offengelegten Daten nur fur den
Zweck verarbeiten, zu dessen Erflillung sie ihnen offengelegt werden. Die offenlegende Stelle
hat sie darauf hinzuweisen.”

10. § 10 wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 1 Nummer 1 wird das Komma am Ende durch das Wort ,oder” ersetzt.
b) Absatz 2 wird wie folgt geandert:

aa) In Nummer 2 wird das Wort ,vertraglichen“ durch ,vorvertraglichen® ersetzt.

bb) In Nummer 4 werden vor dem Wort ,kirchlichen“ die Worter ,6ffentlichen oder des* einge-
fugt.



11.  § 12 wird wie folgt geéndert:

a) In der Uberschrift werden die Worter ,in Bezug auf elektronische Angebote“ gestrichen.
b) In Satz 1 wird nach dem Wort ,denen” das Wort ,insbesondere” eingefligt.

12. § 13 Absatz 2 wird wie folgt geandert:

a) In Nummer 4 wird das Wort ,verantwortliche“ durch das Wort ,kirchliche* und das Wort
»verantwortlichen® durch das Wort ,kirchlichen® ersetzt.

b) In Nummer 7 werden nach dem Wort ,kirchlichen® die Woérter ,oder staatlichen und nach
dem Wort ,erheblichen” die Woérter ,6ffentlichen oder eingefligt.

c¢) In Nummer 10 werden nach dem Wort ,kirchlichen® die Wérter ,oder im 6ffentlichen® einge-
fugt und das Wort ,oder* am Ende wird durch ein Komma ersetzt.

d) In Nummer 11 wird der Punkt am Ende durch das Wort ,oder” ersetzt.
e) Folgende Nummer 12 wird angeflgt:

,12. die Verarbeitung aus Grinden eines erheblichen 6ffentlichen Interesses zwingend erfor-
derlich ist.”

13. In § 15 Absatz 2 wird die Angabe ,17“ durch die Angabe ,19“ ersetzt.

14. § 16 wird wie folgt geandert:

a) Absatz 3 wird wie folgt geandert:

aa) Nach der Angabe ,25“ werden die Worter ,unverziglich, in jedem Fall“ eingefiigt.

bb) Die Satze 2 und 3 werden aufgehoben.

b) In Absatz 4 werden die Woérter ,ohne Verzégerung“ durch das Wort ,unverziglich“ ersetzt.
15. § 17 wird wie folgt geéndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt geandert:

aa) Der Satzteil vor Nummer 1 wird wie folgt gefasst:

,Werden personenbezogene Daten bei der betroffenen Person erhoben, so erdffnet die ver-
antwortliche Stelle der betroffenen Person zum Zeitpunkt der Erhebung in geeigneter und an-
gemessener Weise Zugang zu folgenden Informationen:©

bb) In Nummer 2 werden nach dem Wort ,der” die Woérter ,oder des” gestrichen.
b) Absatz 2 wird wie folgt geandert:

aa) Im Satzteil vor Nummer 1 werden die Woérter ,auf Verlangen® gestrichen und nach dem
Wort ,Verfigung“ die Wérter ,,, die notwendig sind, um eine faire und transparente Verarbei-
tung zu gewahrleisten” eingefigt.

bb) In Nummer 4 wird der Punkt am Ende durch ein Semikolon ersetzt.
cc) Folgende Nummer 5 wird angefligt:

,D. das Bestehen einer automatisierten Entscheidungsfindung einschlieRlich Profiling gemafn
§ 25a Absatz 1 und 4 und — zumindest in diesen Fallen — aussagekraftige Informationen tGber
die involvierte Logik sowie die Tragweite und die angestrebten Auswirkungen einer derartigen
Verarbeitung fir die betroffene Person.®



16. § 18 wird wie folgt geéndert:
a) In Absatz 1 Satz 2 wird nach dem Wort ,Absatz” die Angabe ,3 und“ eingefugt.

b) In Absatz 2 werden die Woérter ,oder wenn durch die Auskunft die Wahrnehmung des Auf-
trags der Kirche gefahrdet wird“ gestrichen.

17.  § 19 wird wie folgt gefasst:

§19
Auskunftsrecht der betroffenen Person

(1) Die betroffene Person hat das Recht, von der verantwortlichen Stelle eine Bestatigung dar-
Uber zu verlangen, ob sie betreffende personenbezogene Daten verarbeitet werden; ist dies
der Fall, so hat sie ein Recht auf Auskunft Uber diese personenbezogenen Daten und auf
folgende Informationen:

1. die Verarbeitungszwecke;
2. die Kategorien personenbezogener Daten;

3. die Empfanger oder Kategorien von Empfangern, gegeniber denen die personenbezoge-
nen Daten offengelegt worden sind;

4. falls moglich, die geplante Dauer, fir die die personenbezogenen Daten gespeichert wer-
den, oder, falls dies nicht mdglich ist, die Kriterien fir die Festlegung dieser Dauer;

5. das Bestehen eines Rechts auf Berichtigung oder Loschung der sie betreffenden personen-
bezogenen Daten oder auf Einschrankung der Verarbeitung durch die verantwortliche Stelle
oder eines Widerspruchsrechts gegen diese Verarbeitung;

6. das Bestehen eines Beschwerderechts bei der Aufsichtsbehorde;

7. wenn die personenbezogenen Daten nicht bei der betroffenen Person erhoben werden, alle
verfligbaren Informationen Uber die Herkunft der Daten;

8. das Bestehen einer automatisierten Entscheidungsfindung einschliel3lich Profiling gemaf
§ 25a Absatz 1 und 4 und — zumindest in diesen Fallen — aussagekraftige Informationen tGber
die involvierte Logik sowie die Tragweite und die angestrebten Auswirkungen einer derartigen
Verarbeitung flr die betroffene Person.

(2) Werden personenbezogene Daten an ein Drittland oder an eine internationale Organisation
ubermittelt, so hat die betroffene Person zusatzlich das Recht, tUber die geeigneten Garantien
geman § 10 im Zusammenhang mit der Ubermittiung unterrichtet zu werden.

(3) Auskunft darf nicht erteilt werden, soweit die Daten oder die Tatsache ihrer Speicherung
aufgrund einer speziellen Rechtsvorschrift oder wegen Gberwiegender berechtigter Interessen
Dritter geheim gehalten werden missen und das Interesse der betroffenen Person an der
Auskunftserteilung zurticktreten muss. Die Ablehnung der Auskunftserteilung ist gegentber
der betroffenen Person zu begriinden.

(4) Die verantwortliche Stelle stellt eine Kopie der personenbezogenen Daten, die Gegenstand
der Verarbeitung sind, zur Verfugung. Fur alle weiteren Kopien, die die betroffene Person be-
antragt, kann die verantwortliche Stelle ein angemessenes Entgelt auf der Grundlage der Ver-
waltungskosten verlangen. Stellt die betroffene Person den Antrag elektronisch, so sind die
Informationen in einem gangigen elektronischen Format zur Verfligung zu stellen, sofern sie
nichts anderes angibt.



(5) Das Recht auf Erhalt einer Kopie gemaf Absatz 4 darf die Rechte und Freiheiten anderer
Personen nicht beeintrachtigen.

(6) Verarbeitet die verantwortliche Stelle eine gro’e Menge von Informationen Uber die be-
troffene Person, so kann sie verlangen, dass die betroffene Person prazisiert, auf welche In-
formation oder welche Verarbeitungsvorgange sich ihr Auskunftsersuchen bezieht.

(7) Das Auskunftsrecht findet in den Fallen des § 50 Absatz 1 keine Anwendung, soweit die
Auskunft einen unverhaltnismaRigen Aufwand erfordern wirde.*

18. § 20 Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

,Die betroffene Person hat das Recht, von der verantwortlichen Stelle die unverziigliche Be-
richtigung sie betreffender unrichtiger personenbezogener Daten zu verlangen.*

19. § 21 Absatz 3 wird wie folgt geandert:

a) In Nummer 2 wird der Satzteil nach dem Wort ,erfordert” bis zum Semikolon am Ende ge-
strichen.

b) In Nummer 4 wird das Wort ,kirchlichem* durch die Wérter ,kirchlichen oder &ffentlichen®
ersetzt.

20. In § 22 Absatz 2 werden die Worter ,oder aus Grinden eines wichtigen kirchlichen Inte-
resses” gestrichen.

21. § 24 Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

,Das Recht auf Datenlbertragbarkeit gilt nicht fur eine Verarbeitung, die in Austubung kirchli-
cher Aufsicht erfolgt.”

22. § 25 wird wie folgt gefasst.

.8 25
Widerspruchsrecht

(1) Die betroffene Person hat das Recht, aus Griinden, die sich aus ihrer besonderen Situation
ergeben, jederzeit gegen die Verarbeitung sie betreffender personenbezogener Daten gemaf
§ 6 Nummer 3 oder Nummer 4 Widerspruch einzulegen. Die verantwortliche Stelle verarbeitet
die personenbezogenen Daten nicht mehr, es sei denn, sie kann zwingende schutzwirdige
Grunde fir die Verarbeitung nachweisen, die die Rechte und berechtigten Interessen der be-
troffenen Person Uberwiegen, oder die Verarbeitung dient der Geltendmachung, Auslibung
oder Verteidigung von Rechtsansprichen.

(2) Werden personenbezogene Daten von Unternehmen im Sinne von § 4 Nummer 19 verar-
beitet, um Direktwerbung zu betreiben, so hat die betroffene Person das Recht, jederzeit Wi-
derspruch gegen die Verarbeitung sie betreffender personenbezogener Daten zum Zwecke
derartiger Werbung einzulegen; dies gilt auch fir das Profiling, soweit es mit solcher Direkt-
werbung in Verbindung steht. Die verantwortliche Stelle muss die betroffene Person spates-
tens zum Zeitpunkt der ersten Kommunikation mit ihr ausdrticklich auf dieses Widerspruchs-
recht hinweisen. Dieser Hinweis hat in einer verstandlichen und von anderen Informationen
getrennten Form zu erfolgen. Widerspricht die betroffene Person der Verarbeitung fur Zwecke
der Direktwerbung, so werden die personenbezogenen Daten nicht mehr fir diese Zwecke
verarbeitet.”

23. Nach § 25 wird folgender § 25a eingefugt:



»$ 25a
Automatisierte Entscheidungen im Einzelfall einschlieBlich Profiling

(1) Die betroffene Person hat das Recht, nicht einer ausschlieBlich auf einer automatisierten
Verarbeitung — einschlielich Profiling — beruhenden Entscheidung unterworfen zu werden,
die ihr gegeniber rechtliche Wirkung entfaltet oder sie in ahnlicher Weise erheblich beein-
trachtigt.

(2) Absatz 1 gilt nicht, wenn die Entscheidung

a) fur den Abschluss oder die Erfiillung eines Vertrags zwischen der betroffenen Person und
der verantwortlichen Stelle erforderlich ist,

b) aufgrund einer staatlichen oder kirchlichen Rechtsvorschrift, denen die verantwortliche
Stelle unterliegt, zulassig ist und diese Rechtsvorschriften angemessene Malinahmen zur
Wahrung der Rechte sowie der berechtigten Interessen der betroffenen Person enthalten oder

¢) mit ausdrucklicher Einwilligung der betroffenen Person erfolgt.

(3) In den in Absatz 2 Buchstaben a und c genannten Fallen trifft die verantwortliche Stelle
angemessene MalRnahmen, um die Rechte sowie die berechtigten Interessen der betroffenen
Person zu wahren, wozu mindestens das Recht auf Erwirkung des Eingreifens einer Person
seitens der verantwortlichen Stelle, auf Darlegung des eigenen Standpunkts und auf Anfech-
tung der Entscheidung gehort.

(4) Entscheidungen nach Absatz 2 dirfen nicht auf besonderen Kategorien personenbezoge-
ner Daten nach § 4 Nummer 2 beruhen, sofern nicht § 13 Absatz 2 Nummer 1 oder Nummer
7 gilt und angemessene Malinahmen zum Schutz der Rechte sowie der berechtigten Interes-
sen der betroffenen Person getroffen wurden.®

24. In § 29 Absatz 2 Satz 2 werden nach dem Wort ,Person“ die Woérter ,auf Verlangen®
gestrichen.

25. § 30 wird wie folgt geandert:
a) Absatz 3 Satz 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Das Wort ,schriftlich® wird durch die Wérter ,in Textform® ersetzt.

bb) In Nummer 4 wird das Wort ,Sperrung“ durch die Wérter ,Einschrankung der Verarbeitung®
ersetzt.

b) Absatz 4 wird wie folgt geandert:
aa) In Satz 1 wird das Wort ,kirchlichen* durch das Wort ,verantwortlichen® ersetzt.

bb) In Satz 2 wird das Wort ,kirchlichen® durch das Wort ,verantwortlichen* und das Wort
.Kirchliche* durch das Wort ,verantwortliche® ersetzt.

c) Absatz 5 wird wie folgt gefasst:

,(5) Sofern die kirchlichen Datenschutzbestimmungen auf den Auftragsverarbeiter keine An-
wendung finden, dirfen sich abweichend von Absatz 3 die Vertragsinhalte an Artikel 28 EU-
Datenschutz-Grundverordnung orientieren.*

d) Absatz 7 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

.Bei der Beauftragung anderer kirchlicher Stellen kann von Absatz 3 Satz 2 Nummer 3 Halb-
satz 2, 5, 7 und 9 und Satz 4 abgesehen werden.”
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26. Nach § 30 wird folgender § 30a eingefugt:

.8 30a
Zentrale Verfahren

Das Recht der Evangelischen Kirche in Deutschland, der Gliedkirchen oder der gliedkirchli-
chen Zusammenschlisse kann fir zentrale Verfahren, an denen mehrere verantwortliche Stel-
len beteiligt sind, abweichend von § 29 oder § 30 die Verteilung der datenschutzrechtlichen
Aufgaben, Befugnisse und Verantwortlichkeiten zwischen den beteiligten verantwortlichen
Stellen festlegen.”

27. In § 31 Absatz 1 Satz 2 Nummer 1 werden nach dem Wort ,der” die Woérter ,oder des®
gestrichen.

28. In § 32 Absatz 3 Nummer 2 werden nach dem Wort ,der” die Worter ,oder des” gestri-
chen.

29. § 34 Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

,Die verantwortliche Stelle holt bei der Durchfiihrung einer Datenschutz-Folgenabschatzung
den Rat der 6Ortlich Beauftragten ein, sofern eine Bestellung erfolgt ist.*

30. § 36 wird wie folgt geadndert:
a) Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) Nach dem Wort ,Beauftragte” werden die Woérter ,oder Betriebsbeauftragte und nach dem
Wort ,Datenschutz“ die Woérter ,(6rtlich Beauftragte)* gestrichen.

bb) In Nummer 1 wird das Wort ,zehn* durch die Angabe ,20“ ersetzt und vor dem Wort ,Ver-
arbeitung“ wird das Wort ,automatisierten” eingeflgt.

b) Absatz 2 wird wie folgt geandert:
aa) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,Das Recht der Evangelischen Kirche in Deutschland, der Gliedkirchen und der gliedkirchli-
chen Zusammenschlisse kann bestimmen, dass fur mehrere verantwortliche Stellen gemein-
same Ortlich Beauftragte bestellt werden.

bb) Folgender Satz 3 wird angefugt:
,Eine Unternehmensgruppe darf gemeinsam eine Person 6rtlich beauftragen.®
c) Absatz 5 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,Sind Ortlich Beauftragte nicht Beschaftigte einer verantwortlichen Stelle, sind ihre Leistungen
vertraglich zu regeln.”

31. § 43 wird wie folgt geadndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

,(1) Die Aufsichtsbehdrden haben insbesondere die einheitliche Anwendung dieses Gesetzes
und sonstiger Vorschriften Gber den Datenschutz zu iberwachen und durchzusetzen.”

b) Die Absatze 8 und 9 werden wie folgt gefasst:
,(8) Der Prifung durch die Aufsichtsbehérden unterliegen nicht:

1. Aufzeichnungen gemal} § 3 Satz 1;



2. personenbezogene Daten, die dem Arztgeheimnis unterliegen, sofern die betroffene Person
nicht eingewilligt hat, sowie

3. personenbezogene Daten in Personalakten, wenn die betroffene Person der Priifung der
auf sie bezogenen Daten im Einzelfall widerspricht.

(9) Die Aufsichtsbehoérden teilen die Ergebnisse ihrer Prifungen den verantwortlichen Stellen
mit. Damit kdnnen Vorschlage zur Verbesserung des Datenschutzes, insbesondere zur Besei-
tigung von festgestellten Mangeln bei der Verarbeitung personenbezogener Daten, verbunden
sein.”

c) Der bisherige Absatz 9 wird Absatz 10.
32. § 44 wird wie folgt geadndert:
a) Absatz 2 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,von einer Beanstandung kann abgesehen werden, insbesondere wenn es sich um unerheb-
liche oder inzwischen beseitigte Mangel handelt.”

b) Absatz 3 Nummer 4 wird wie folgt gefasst:

+4. personenbezogene Daten zu berichtigen, zu I6schen oder die Verarbeitung einzuschran-

ken;
33. § 45 wird wie folgt geadndert:

a) In Absatz 4 wird nach dem Wort ,ein“ das Wort ,kirchlicher” eingefiigt.

b) In Absatz 5 wird die Angabe ,500.000“ durch die Angabe ,sechs Millionen* ersetzt.
34. § 47 Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

,(2) Die Zustandigkeit fur Klagen gegen die Aufsichtsbehérde nach § 39 Absatz 2 richtet sich
nach § 5 des Kirchengerichtsgesetzes der Evangelischen Kirche in Deutschland in der jeweils
geltenden Fassung. Vor der Erhebung einer solchen Klage ist kein Vorverfahren durchzufih-

ren.
35. § 48 wird wie folgt geadndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden nach dem Wort ,Stelle die Woérter ,oder den kirchlichen Auf-
tragsverarbeiter” angefugt.

b) Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Eine verantwortliche Stelle oder ein kirchlicher Auftragsverarbeiter wird von der Haftung
gemal Absatz 1 befreit, wenn sie oder er nachweist, fir den eingetretenen Schaden nicht
verantwortlich zu sein.”

36. In § 49 Absatz 3 Satz 3 wird das Wort ,Schriftform“ durch das Wort ,Textform* ersetzt.
37. § 50 wird wie folgt gefasst:

§ 50
Verarbeitung personenbezogener Daten zu Archivzwecken, Forschungszwecken und
zu statistischen Zwecken

(1) Personenbezogene Daten dirfen zu im kirchlichen oder 6ffentlichen Interesse liegenden
Archivzwecken, zu wissenschaftlichen oder historischen Forschungszwecken oder zu



statistischen Zwecken verarbeitet werden, soweit geeignete Garantien fir die Rechte und Frei-
heiten der betroffenen Personen vorgesehen werden.

(2) Die Offenlegung personenbezogener Daten an andere als kirchliche Stellen fir die Zwecke
der Forschung oder Statistik ist nur zulassig, wenn diese sich verpflichten, die offengelegten
Daten nicht fir andere Zwecke zu verarbeiten und die Vorschriften der Absatze 3 und 4 ein-
zuhalten.

(3) Fir Zwecke der Forschung oder Statistik erhobene oder gespeicherte personenbezogene
Daten sind zu anonymisieren, sobald dies moglich ist. Bis dahin sind die Merkmale gesondert
zu verarbeiten, mit denen Einzelangaben uber personliche oder sachliche Verhaltnisse einer
identifizierten oder identifizierbaren Person zugeordnet werden kdnnen. Sie dirfen mit den
Einzelangaben nur zusammengefiihrt werden, soweit der Zweck dies erfordert.

(4) Die Veroffentlichung personenbezogener Daten, die fur Zwecke der Forschung oder Sta-
tistik Gbermittelt wurden, ist nur mit Zustimmung der Ubermittelnden Stelle zuladssig. Die Zu-
stimmung kann erteilt werden, wenn

1. die betroffene Person eingewilligt hat oder

2. dies fiir die Darstellung von Forschungsergebnissen tber Ereignisse der Zeitgeschichte un-
erlasslich ist.

(5) Die ordnungsgemalfie Archivierung von anzubietenden und zu tbergebenden Unterlagen
durch das zustandige Archiv ersetzt die nach kirchlichen oder staatlichen Rechtsvorschriften
erforderliche Loschung, wenn die Archivierung so erfolgt, dass Personlichkeitsrechte der be-
troffenen Person oder Dritter nicht beeintrachtigt werden.

(6) Soweit kirchliche Stellen verpflichtet sind, Unterlagen dem zustéandigen Archiv zur Uber-
nahme anzubieten, ist eine Loschung erst zuldssig, nachdem die Unterlagen angeboten wor-
den und nicht als archivwurdig Ubernommen worden sind.”

38. Nach § 50a wird folgender § 50b eingefigt:

»§ 50b
Mitgliederkommunikation

(1) Die kirchlichen juristischen Personen des 6ffentlichen Rechts verarbeiten Meldedaten und
kirchliche Daten des Gemeindegliederverzeichnisses zur Erflllung ihrer Aufgaben, insbeson-
dere um gruppen- oder personenbezogen mit den Mitgliedern zu kommunizieren. Dies schlief3t
die Nutzung von Kommunikationsdaten ein, soweit ein Widerspruch dem nicht entgegensteht.

(2) Die gemeindebezogene Offenlegung personenbezogener Daten anlasslich von Amtshand-
lungen und Jubilden ist zuldssig, soweit ein Widerspruch dem nicht entgegensteht.

(3) Die Verarbeitung nach Absatz 1 kann mit dem Werben um personlichen und finanziellen
Einsatz fur kirchliche und diakonische Zwecke (Fundraising) verbunden werden, soweit ein
Widerspruch dem nicht entgegensteht.”

39. § 52 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 3 werden die Worter ,Speicherung oder Verwendung® durch das Wort ,Verarbei-
tung“ ersetzt.

b) In Absatz 5 wird das Wort ,Speicherung® durch das Wort ,Verarbeitung* ersetzt.
40. Der Wortlaut des § 53 wird wie folgt gefasst:
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,Die Aufzeichnung oder Ubertragung von Gottesdiensten oder kirchlichen Veranstaltungen
einschlieBlich ihrer Veroffentlichung ist datenschutzrechtlich zulassig, wenn die betroffenen
Personen vor der Teilnahme durch geeignete Malinahmen Gber Art und Umfang der Verarbei-
tung informiert werden.”

41. § 54 Absatz 4 wird aufgehoben.
42. § 55 Absatz 3 und 4 wird aufgehoben.

Artikel 2
Bekanntmachungserlaubnis

Das Kirchenamt der Evangelischen Kirche in Deutschland kann den Wortlaut des EKD-Daten-
schutzgesetzes in der vom Inkrafttreten dieses Kirchengesetzes an geltenden Fassung im
Amtsblatt der Evangelischen Kirche in Deutschland bekannt machen.

Artikel 3
Inkrafttreten

Artikel 2 tritt am 1. Januar 2025 in Kraft. Im Ubrigen tritt dieses Kirchengesetz am 1. Mai 2025
in Kraft.
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Begriindung zum Kirchengesetz zur dritten Anderung des EKD-Datenschutzgesetzes

Vom ...

A. Allgemeines:

Die vorliegende Novellierung des EKD-Datenschutzgesetzes (DSG-EKD) knupft an die Neu-
bearbeitung des DSG-EKD 2017 an. Letzteres war sowohl als Fortschreibung bisheriger Re-
gelungen wie auch als Reflex auf die Datenschutz-Grundverordnung (DS-GVO) zu verstehen,
die 2016 in Kraft und 2018 in Geltung getreten ist. Gemal § 54 Absatz 4 des EKD-Daten-
schutzgesetzes soll dieses Kirchengesetz innerhalb von finf Jahren Uberpruft werden. In die-
ser besonderen Lage 2017, eine Uberpriifung einzuplanen war sachgerecht.? So heiftt es in
der Begriindung des Entwurfes des DSG-EKD 2017: ,/n Absatz 6 ist zur Uberpriifung der Be-
wéhrung des neuen DSG-EKD in der Praxis eine Frist vorgesehen. Diese sollte so bemessen
sein, dass nach der ersten Welle der notwendigen Anpassungen an die Neuregelung bereits
eine normale Praxis existiert, um dann zu sehen, wie sich in dieser Praxis die Neuregelung
bei Normalbetrieb” bewéahrt."

Im Rahmen der Uberpriifung des EKD-Datenschutzgesetzes wurden ab Ende 2022 in einer
Arbeitsgruppe® und einer Resonanzgruppe* nicht nur konkrete Anderungsvorschlage beraten,
sondern im Kontext einzelner Normen implizit und explizit die Notwendigkeit und Mdglichkeiten
eines eigenen kirchlichen Datenschutzgesetzes diskutiert. Die Datenverarbeitung im Rahmen
des EKD-Datenschutzgesetzes dient in den verschiedenen Handlungsfeldern der Erfillung
des kirchlichen Auftrages. Die Plausibilisierung kirchlicher Spezifika ist jedoch nicht abge-
schlossen. In Ausiibung ihres Selbstbestimmungsrechtes und auf Grundlage des Artikels 91
Absatz 1 Datenschutz-Grundverordnung kann die Evangelische Kirche in Deutschland ihr Da-
tenschutzrecht nicht nur weiter anwenden, sondern ist nach Sinn und Zweck auch gehalten,
dieses zu Uberprifen und fortzuentwickeln. Die Notwendigkeit zur kritischen Prifung und Fort-
entwicklung ergibt sich auch aus der kirchlichen Judikatur. Ein kirchgerichtliches Urteil® stellte
das EKD-Datenschutzgesetz aufgrund des bis jetzt fehlenden Rechtes auf Kopie insgesamt in

' Ein friiheres Datenschutzgesetz der EKD ist bereits 1978 in Kraft getreten.

2 Regelungen zum Seelsorgegeheimnis (§ 3 DSG-EKD) und zur Ubertragung von kirchlichen Veranstaltungen und
Gottesdiensten (§ 53 DSG-EKD). Zu nennen sind aber auch die besondere Berlicksichtigung der Religionsmuin-
digkeit bei Einwilligungen (§ 12 DSG-EKD) und die Norm zur institutionellen Aufarbeitung sexualisierter Gewalt
(§ 50a DSG-EKD).

3 In der Arbeitsgruppe wirkten mit: Ev.-Luth. Kirche in Bayern, Der Beauftragte flr den Datenschutz der Ev. Kirche
in Deutschland, Ev. Kirche in Hessen und Nassau, Ev. Kirche im Rheinland, Diakonisches Werk evangelischer
Kirchen in Niedersachsen e.V., Ev.-Luth. Kirche in Norddeutschland, Verband der Diézesen Deutschlands (bera-
tend).

4 Zusatzlich wirkten in der Resonanzgruppe mit: Ev. Landeskirche in Baden, Bremische Ev. Kirche, Bundeskonfe-
renz der Arbeitsgemeinschaften und Gesamtausschusse der Mitarbeitervertretungen im Diakonischen Bereich, Ev.
Kirche in Berlin-Brandenburg-schlesische Oberlausitz, Ev.-luth. Landeskirche Hannovers, Der Datenschutzbeauf-
tragte fir Kirche und Diakonie (Chemnitz, Halle), Kirchenrechtliches Institut der EKD, Ev. Kirche von Kurhessen-
Waldeck, Lippische Landeskirche, Ev. Kirche in Mitteldeutschland, Standige Konferenz der Gesamtausschiisse der
Mitarbeitervertretungen in der Ev. Kirche in Deutschland, Ev. Kirche von Westfalen, Ev. Landeskirche in Warttem-
berg.

5 Kirchengerichtshof der Evangelischen Kirche in Deutschland, Verwaltungssenat, Urteil vom 9.9.2022 — 0135/4 —
2020, https://kirchenrecht-ekd.de/document/51467 (abgerufen am 28.8.2024). Diese Entscheidung wurde durch-
weg kritisch aufgenommen: Eibach, Das Recht auf Auskunft und Datenkopie im Datenschutzrecht der EKD, DSB
47 (2023), S. 81-84; Gerjets, Kirchliches Datenschutzrecht und Art. 91 DSGVO in der Rechtsprechung staatlicher
und kirchlicher Gerichte, ZevKR 68 (2023), S. 117-149 (141ff.); Neumann, EKD-Kirchengericht will DSG-EKD nicht
anwenden, Blogbeitrag Artikel 91 vom 21.3.2023, https://artikel91.eu/2023/03/21/ekd-kirchengerichtshof-will-dsg-
ekd-nicht-anwenden/ (abgerufen am 28.8.2024); Ziekow, Von musikalischer und juristischer Meisterschaft, ZevKR
68 (2023), S. 102-108.
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Frage. Eine neuere Entscheidung eines gliedkirchlichen Verwaltungsgerichts folgt diesem
Pfad nicht.® Die bisher ergangene staatliche Rechtsprechung’ starkt das DSG-EKD.

Hauptanliegen des EKD-Datenschutzgesetzes und dessen Uberarbeitung ist die Erreichung
eines Doppelzieles: Es geht um die Erméglichung der Verwirklichung des kirchlichen Auftrages
bei gleichzeitiger Einhaltung des Einklangverhaltnisses zu den Bestimmungen der Daten-
schutz-Grundverordnung. Vorliegender Entwurf schreibt das DSG-EKD behutsam fort und
geht gleichzeitig auf Formulierungen der DS-GVO zu. Bereits bestehende Spezifika werden
beibehalten und zugleich neue beschrieben. Zu den unabweisbaren Vorteilen eines eigenen
kirchlichen Datenschutzrechtes gehdrt neben der Regelung kirchlicher Besonderheiten, die
Berlicksichtigung der gesamten kirchlichen Rechtsordnung. Aufgrund des kirchlichen Selbst-
bestimmungsrechtes kann die Kirche ihre Angelegenheiten im verfassungsrechtlich vorgege-
benen Rahmen selbst regeln. Es gibt im (verfasst-)kirchlichen Bereich jenseits des EKD-Da-
tenschutzgesetzes und in anderen (gliedkirchlichen) Gesetzen, Verordnungen etc. bereichs-
spezifische Regelungen zum Datenschutz. Das EKD-Archiv-Gesetz ist als bereichspezifisches
datenschutzrechtliches Vollgesetz zu nennen. Das Kirchenbeamtengesetz und das Pfarr-
dienstgesetz der EKD enthalten Regelungen zur Personalaktenfiihrung, ebenso die Richtlinien
der EKD zur Regelung des Personalaktenrechts. Auch das Kirchenmitgliedschaftsgesetz der
EKD enthalt Regelungen, auf deren Grundlage personenbezogene Daten verarbeitet werden
kénnen. Zudem erlassen die Gliedkirchen (bereichs-)spezifische Regelungen. Zu nennen sind
die Archivgesetze, Durchfiihrungsverordnungen zum DSG-EKD, Verordnungen zum Fundrai-
sing, Personalaktenordnungen, u.a.m. Ein praktisches Beispiel fir den Wert eines eigenen
kirchlichen Datenschutzrechtes bietet auch der 2021 neu eingefligte § 50a DSG-EKD, der die
Verarbeitung personenbezogener Daten zur institutionellen Aufarbeitung sexualisierter Gewalt
in allen kirchlichen [evangelischen] juristischen Person des 6ffentlichen Rechts sowie den zu-
geordneten Einrichtungen regelt®.

Die Doppelbewegung hin zur Plausibilisierung des Einklangs und zur Starkung kirchlicher Spe-
zifika ist die Kernidee dieser Novellierung. Zu den Annaherungen an die DS-GVO gehéren u.a.
die Uberarbeitung der Betroffenenrechte, des Widerspruchsrechts, die Einfligung des § 25a
und die Anpassung der Bul3geldvorschrift. Kirchliche Besonderheiten werden uUberarbeitet, so
die § 6 RechtmaRigkeit der Verarbeitung, die Offenlegungsparagrafen (§§ 8 und 9) und § 50
(Verarbeitung personenbezogener Daten zu Archivzwecken, Forschungszwecken und zu sta-
tistischen Zwecken). Die Unterwerfung von Auftragsverarbeitern unter die kirchliche Aufsicht
in § 30 Absatz 5 wird gestrichen. Es werden auch neue kirchliche Besonderheiten abgebildet.
So wird mit § 30a eine Regelung flrr zentrale IT-Verfahren und mit § 50b eine Norm zur Mit-
gliederkommunikation geschaffen.

Zwischen Marz und Juni 2024 wurde ein Stellungnahmeverfahren durchgefiuhrt. Der grund-
satzliche Ansatz des Gesetzgebungsvorhabens, das EKD-Datenschutzgesetz behutsam fort-
zuschreiben und dabei sowohl den Einklangbereich mit der Datenschutz-Grundverordnung zu
betonen und zugleich auch kirchliche Besonderheiten weiterzuentwickeln, ist dabei auf ein
positives Echo gestof3en.

Die Stellungnahmen enthielten sachliche Anmerkungen und Verbesserungsvorschlage, die
sich in drei Kategorien einteilen lassen.

6 VG der Ev. Landeskirche in Wirttemberg, Urteil vom 21.4.2023 - VG 01.22, https:/kirchenrecht-elk-
wue.de/document/53498 (abgerufen am 28.8.2024).

7 LG Siegen, Beschluss vom 26.11.2021 — 2 O 236/21, BeckRS 2021, 37256; VG Berlin, Urteil vom 7.4.2022 — 1 K
391/20, BeckRS 2022, 9529; VG Hannover, Urteil vom 30.11.2022 — 10 A 1195/21, BeckRS 2022 34588; zu diesen:
Gerjets, Kirchliches Datenschutzrecht (Anm. 5).

8 Gesetzesvertretende Verordnung des Rates der Ev. Kirche in Deutschland zur Anderung des EKD-Datenschutz-
gesetzes und dienstrechtlicher Regelungen zum Zwecke der institutionellen Aufarbeitung

sexualisierter Gewalt (Aufarbeitungsverordnung — AVO) vom 24.6.2021 (KABI. S. 158), Begriindung abrufbar unter
https://www.kirchenrecht-ekd.de/begruendung/48637.pdf; Neumann, DSG-EKD geandert: Rechtsgrundlage fir
Missbrauchsaufarbeitung. Blogbeitrag Artikel 91 vom 14.7.2021, https:/artikel91.eu/2021/07/14/dsg-ekd-geaen-
dert-rechtsgrundlage-fuer-missbrauchsaufarbeitung/ (abgerufen am 28.8.2024).
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Erstens: Die Stellungnahmen reflektierten die Passagen im Anderungsvorhaben, die auf eine
Annaherung an die Normen der EU-Datenschutzgrundverordnung zielen. Dies wurde von
manchen vollumfanglich begrif3t, andere Stellungnahmen préaferierten in einzelnen Punkten
das Festhalten an bestehenden Normen. Beispielhaft kann hier die Informationspflicht bei un-
mittelbarer Datenerhebung, § 17 DSG-EKD, genannt werden.

Zweitens: Ein weiterer Schwerpunkt der Stellungnahmen betraf kirchliches Sondergut im EKD-
Datenschutzgesetz. Hier ist der neu vorgeschlagene § 50b DSG-EKD zur Mitgliederkommuni-
kation zu nennen. Ziel dieses Paragrafen ist es, mit den Kirchenmitgliedern digital zu kommu-
nizieren. Hierzu sollen Kommunikationsdaten vereinfacht genutzt werden kénnen. Bis jetzt
wird davon ausgegangen, dass E-Mail-Adressen nur durch das flachendeckende Einholen von
Einwilligungen verwendet werden konnen. Dies soll dahingehend geandert werden, dass zu-
kiinftig z.B. im Zusammenhang mit einer Kirchenwahl bereits erhobene E-Mail-Adressen fur
die Mitgliederkommunikation genutzt werden kdnnen. Dieses Ansinnen wurde von den Stel-
lungnahmen grundsatzlich positiv aufgenommen, Anfragen richteten sich aber an die Formu-
lierung des Paragrafen. § 50b wurde deswegen neu gestaltet. Positiv wurde auch der § 30a
beurteilt, der eine neue Gestaltungsmaglichkeit fur zentrale Verfahren bietet.

Drittens: Zwei Gliedkirchen baten in ihren Stellungnahmen® in Abstimmung mit einem Diako-
nischen Werk um die Schaffung von Offnungsklauseln. Es sei nicht beabsichtigt, von diesen
Offnungsklauseln sofort Gebrauch zu machen.'® Eine Klausel solle die Unterstellung unter die
staatliche Aufsicht erdffnen.! Daneben soll eine generelle Offnungs- bzw. Ausstiegsklausel
zum gesamten EKD-Datenschutzgesetz treten.'? Begriindet wird dies wie folgt: In Anbetracht
des dramatischen Rickgangs an Kirchenmitgliedern und Ressourcen mussten an vielen Stel-
len friiher getroffene Grundsatzentscheidungen Uberpriift werden.' Unter dem Stichwort des
.Leichten Gepackes" wird genannt, dass der Verzicht auf die Doppelung staatlicher Vorschrif-
ten die Arbeitsentlastung férdere.' Es sei von Interesse, ob das Vorhalten einer eigenen kirch-
lichen Datenschutzaufsicht teurer und aufwendiger sei, als sich der auf staatlicher Seite vor-
zuhaltenden Datenschutzaufsicht zu unterstellen.'® Priiffrage sei, ob die Bundeslander bereit
seien, diese Aufgabe zu Gbemehmen und kirchliche Spezifika zu beachten’®. Die Frage des
Verzichts auf Staatsanalogie sei auch grundsatzlich hinsichtlich eines eigenen kirchlichen Da-
tenschutzrechts zu stellen.”” Bei den Kosten eines eigenen Datenschutzrechts sei auch der
Rechtssetzungsaufwand zu nennen.' Als offene Fragen wurden markiert, ob die Datenverar-
beitung in spezifisch kirchlichen Angelegenheiten wie z.B. Seelsorge und Gottesdienst weiter-
hin durch kirchliches Recht auf Grundlage des kirchlichen Selbstbestimmungsrechts geregelt
werden kdénne und ob die Anwendung der Datenschutz-Grundverordnung auf die Verarbeitung
der Meldedaten von nicht evangelischen Familienangehdrigen eine untberwindbare Hirde

9 Stellungnahme der Ev. Kirche im Rheinland vom 7. Juni 2024, Stellungnahme der Lippischen Landeskirche vom
17. Juni 2024. Diese wurden mit dem Diakonischen Werk Rheinland-Westfalen-Lippe e.V. abgestimmt, im Weiteren
zitiert nach der Stellungnahme der Ev. Kirche im Rheinland (nicht veréffentlicht).

10 Ebd. Seite 2 Absatz 4 der Stellungnahme.

" Vorschlag fir einen § 39 Absatz 6: ,Die Gliedkirchen und die gliedkirchlichen Zusammenschliisse kénnen abwei-
chend von Absatz 1 Satz 1 und Absatz 2 Satz 1 und 2 fir sich und die ihnen zugeordneten diakonischen Dienste,
Einrichtungen und Werke die Zustandigkeit einer staatlichen Aufsichtsbehérde begriinden.”

12 Vorschlag eines Artikels 3 des Anderungsgesetzes: ,Die Gliedkirchen und gliedkirchlichen Zusammenschliisse
koénnen jeder Zeit das Kirchengesetz tiber den Datenschutz der Evangelischen Kirche in Deutschland (EKD-Daten-
schutzgesetz — DSG-EKD) je fur ihren Bereich auRer Kraft setzen und zustimmen, dass die ihnen zugeordneten
Dienste, Einrichtungen und Werke dieses Kirchengesetz nicht anwenden. Der Rat der Evangelischen Kirche in
Deutschland stellt durch Verordnung fest, dass und zu welchem Zeitpunkt das Kirchengesetz jeweils auRer Kraft
getreten ist.”

13 Stellungnahme (Fn. 13, Seite 2 Absatz 5).

4 Ebd. Seite 2 Absatz 5.

'S Ebd. Seite 2 Absatz 6.

16 Ebd. Seite 2 Absatz 7.

7 Ebd. Seite 3 Absatz 1.

'8 Ebd. Seite 3 Absatz 2.
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darstellen wiirde.' Da der umfangliche Schutz vor sexualisierter Gewalt wesentlich auf politi-
sche Forderungen zurickgehe, musse es verhandelbar sein, dass kirchliche Regelungen zur
Datenverarbeitung zum Zweck von Intervention, Pravention und Ermdglichung der institutio-
nellen Aufarbeitung sexualisierter Gewalt auf staatlicher Seite Beachtung finden.?° Es sei keine
zwingende Schlussfolgerung, dass mit der der Aufgabe des kirchlichen Datenschutzgesetzes
zugleich andere Bereiche kirchlicher Sondermaterie in Frage gestellt waren wie zum Beispiel
das kirchliche Arbeitsrecht.?' Fiir die Ubertragung an die staatliche Aufsicht sprache, dass
dadurch dem Eindruck entgegengewirkt werden kénne, die Religionsgemeinschaften wiirden
sich mit dem eigenen Datenschutzgesetz und insbesondere mit einer eigenen Datenschutz-
aufsicht einer angemessenen und der Situation im staatlichen Bereich vergleichbaren Kon-
trolle entziehen.?

Der Entwurf hat sich diese Position nicht zu eigen gemacht:

Wesentliche Argumente fiir eine unbedingte und ausnahmslose Geltung des EKD- Daten-
schutzgesetzes sind eine effektive Mitgliederkommunikation, die Digitalisierung kirchlichen
Handels, ein gemeinsamer Rahmen flr die institutionelle Aufarbeitung sexualisierter Gewalt,
die Berucksichtigung der gesamten kirchlichen Rechtsordnung, sowie eine Aufsichtsstruktur
der kurzen Wege. Die kirchliche Datenschutzaufsicht ist speziell auf die Strukturen und Anfor-
derungen kirchlicher Stellen abgestimmt. Diese Aufsicht ist praxisnah und ermdglicht eine ef-
fiziente und rechtzeitige Beratung sowie Schulung. Nicht zwingend zutreffend ist die Annahme,
dass die Unterstellung unter staatliche Aufsicht kostenglnstiger ware. Die féderale Struktur
Deutschlands bedeutet, dass die Landesdatenschutzbehdérden und/oder die Bundesbeauf-
tragte fur den Datenschutz und die Informationsfreiheit (BfDI) zustandig waren. Dies kénnte
zu einem erhohten Verwaltungsaufwand flihren, insbesondere wenn kirchliche Stellen sich mit
unterschiedlichen regionalen Vorgaben und Aufsichtsstrukturen auseinandersetzen mussten.
Zudem bieten die kirchlichen Regelungen zur Aufarbeitung sexualisierter Gewalt, wie sie im
EKD-Datenschutzgesetz festgelegt sind, einen homogenen Rechtsrahmen, der auf die beson-
deren Anforderungen kirchlicher Stellen abgestimmt ist. Es ist fraglich, ob staatliche Regelun-
gen diese Anforderungen in gleicher Weise bericksichtigen wiirden. Des Weiteren ist die Dis-
kussion um das Bundesdatenschutzgesetz zu beobachten?, alle Religionsgemeinschaften,
die nicht Artikel 91 DS-GVO nutzen oder nutzen kdnnen, als nicht-6ffentliche Stellen zu be-
handeln. Hiermit ware eine Zuordnung zur jeweiligen zustandigen regionalen staatlichen Auf-
sichtsbehdrde sowie eine BuRRgeldbewahrung aller kirchlichen Stellen, einschlielich der Kir-
chengemeinden, verbunden. Dies betrafe die Evangelische Kirche indes nur dann, wenn der
kirchliche Datenschutz aufgegeben wirde.

Die fachlichen Griinde sprechen insgesamt fir eine ausnahmslose Geltung des EKD-Daten-
schutzgesetzes, denn nur durch diese lassen sich in wesentlichen kirchlichen Handlungsbe-
reichen einheitliche Standards sicherstellen?. Zudem birgt die Eroffnung eines Austrittes er-
hebliche Rechtsrisiken. Auch ein partieller Verzicht auf Artikel 91 DS-GVO kann zu einer un-
mittelbar oder zeitlich versetzten Erosion dieses Rechtsgebietes und der mit ihm verbundenen
Rechtsmaterien (z.B. Akteneinsichtsrechte im Disziplinargesetz, Aufarbeitungsgesetze,
Fundraisingverordnungen) fihren. So kénnten gerichtliche Entscheidungen zu Lasten aller
kirchlichen Stellen ergehen, wenn z.B. die Einheitlichkeit der Rechtsanwendung des EKD-

'S Ebd. Seite 3 Absatz 3.

20 Ebd. Seite 3 Absatz 4.

21 Ebd. Seite 3 Absatz 6.

22 Ebd. Seite 4 Absatz 2.

23 Vgl. Thum, Datenschutzrecht fiir 6ffentlich-rechtlich organisierte Religions- und Weltanschauungsgemeinschaf-
ten, Antrag des Bundesrats auf Regelung im BDSG, ZD-Aktuell 2024, 01680; Wilde, Verfassungswidriger Vorschlag
des Bundesrats zu offentlich-rechtlichen Religions- und Weltanschauungsgemeinschaften, ZD-Aktuell 2024,
01653.

24 Bsp: § 50a DSG EKD Verarbeitung personenbezogener Daten zur institutionellen Aufarbeitung sexualisierter
Gewalt, eingefligt durch Gesetzesvertretende Verordnung des Rates der Evangelischen Kirche in Deutschland zur
Anderung des EKD-Datenschutzgesetzes und dienstrechtlicher Regelungen zum Zwecke der institutionellen Auf-
arbeitung sexualisierter Gewalt (Aufarbeitungsverordnung — AVO) vom 24. Juni 2021 (ABI. EKD S. 158).
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Datenschutzgesetzes als Voraussetzung fur die Anwendung von Artikel 91 DS-GVO ange-
nommen wirde. Auch die Auswirkungen auf den kirchlichen Verwaltungsrechtsweg lassen
sich schwer abschatzen. Bei der Anwendung staatlichen Rechts in Teilen der EKD, wirden in
gleichen Fallgestaltungen je nach geographischer Lage entweder kirchliche oder staatliche
Gerichte zustandig sein.

Eine vermitteInde Position entfaltete eine weitere Stellungnahme.? Fiir dringend geboten ge-
halten wurde ,an dieser Stelle weiter im Diskurs zu bleiben und alle Méglichkeiten auszuloten®.
Es wird aber als absolut wichtig angesehen ,die im Zusammenhang mit dem kirchlichen Da-
tenschutzrecht erreichte und kaum bezahlbare Einheitlichkeit hinsichtlich der Ziele, Vorge-
hensweisen und Anwendungen durch die kirchlichen Datenschutzaufsicht(en) und innerhalb
der EKD zu erhalten.®

Dem war zuzustimmen. Das EKD-Datenschutzgesetz ist ein kirchliches Gesetz, das ohne Um-
setzungsakte unmittelbar fir jede kirchliche Stelle gilt. Die Mdglichkeiten des Artikels 91 DS-
GVO zu nutzen, entspricht damit dem Gebot, in Zeiten knapper werdender Ressourcen,
Rechtsfragen nach Mdglichkeit in enger Abstimmung und hoher Verbindlichkeit gemeinsam
zu bearbeiten. Sowohl das EKD-Datenschutzgesetz als auch die Kirchlichen Datenschutzauf-
sichtsbehorden haben sich bewahrt.

Die Kirchenkonferenz hat am 12. September 2024 die Frage der Einflihrung von Offnungs-
klauseln andiskutiert. In der Aussprache wurde von zwei Gliedkirchen fur eine ggf. auch zeitlich
und raumlich begrenzte erprobungsweise Ausstiegsklausel aus der kirchlichen Aufsicht votiert.
Dieses Vorbringen konnte auf der Sitzung nicht abschliefend bewertet werden. Die Kirchen-
konferenz hat ihr Votum, ob eine partielle Ausstiegsklausel aus der kirchlichen Aufsicht einge-
fuhrt werden soll, der Sitzung der Leitenden Juristinnen und Juristen tUbertragen. Die Leitenden
Juristinnen und Juristen haben auf ihrer Sitzung am 26. September 2024 mit deutlicher Mehr-
heit gegen die Aufnahme auch einer nur partiellen Ausstiegsklausel votiert. Die Kirchenkonfe-
renz hat somit dem vorliegenden Gesetzentwurf ohne die Einfiihrung einer Erprobungsklausel
zur Ubertragung der kirchlichen Aufsicht auf eine staatliche Aufsichtsbehdrde zugestimmt.

Vorgesehen ist das Inkrafttreten der materiellen Regelung zum 1. Mai 2025. Dies erméglicht
es den Anwenderinnen und Anwendern, zwischen der Bekanntmachung des synodalen Ge-
setzes im Dezember 2024 und dem Inkrafttreten der materiellen Anderungen, Vorbereitungen
zur Umsetzung zu treffen.

B. Zu den einzelnen Vorschriften

Zu Artikel 1

Dritte Anderung des EKD-Datenschutzgesetzes

1. Anderung der Inhaltsiibersicht

Die Anpassung der gesetzlichen UQerschriften in § 1 und § 12 sowie die Einfligung der neuen
§§ 25a, 30a und 50b erfordern die Anderung der Inhaltstbersicht.

2.Zu§1
Die Uberschrift des § 1 wird redaktionell angepasst.

3.Zu§ 2

25 Stellungnahme der Evangelischen Kirche von Westfalen vom 31.5.2024 (nicht veréffentlicht).
26 Ebd. Seite 4.
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§ 2 Absatz 1 DSG-EKD bleibt unverandert. Zwar wurden im EKD-Datenschutzgesetz vom
15. November 2017 die bis dahin ausdriicklich einbezogenen rechtsfahigen kirchlichen Stif-
tungen gestrichen. Zuvor hiel3 es ,Dieses Kirchengesetz gilt ... fur die Evangelische Kirche in
Deutschland, ihre Gliedkirchen und ihre gliedkirchlichen Zusammenschlisse sowie die ihnen
zugeordneten kirchlichen und diakonischen Werke und Einrichtungen ohne Ruicksicht auf de-
ren Rechtsform und rechtsfahige kirchliche Stiftungen des burgerlichen Rechts (kirchliche Stel-
len).“ Im Stellungnahmeverfahren 2024 wurde kritisiert, dass die Streichung bzw. Nichterwah-
nung rechtsfahiger kirchlicher Stiftungen in den letzten Jahren zu vermehrten Nachfragen ge-
fuhrt haben, ob diese rechtlich selbstandigen juristischen Personen damit aus dem Geltungs-
bereich des DSG-EKD herausgefallen sind und deshalb die DS-GVO anzuwenden haben. Ei-
ner klarstellenden Neufassung § 2 Absatz 1 Satz 1 bedarf es jedoch nicht. Fihrend ist die
Frage der Einbeziehung in das kirchliche Selbstbestimmungsrecht durch Zuordnungsentschei-
dung. Eine Regelungsliicke bzgl. kirchlicher Stiftungen besteht nicht. Durch die Formulierung
,ohne Ricksicht auf deren Rechtsform“ sind alle zugeordneten Einrichtungen erfasst.

Nach Auswertung der Stellungnahmen wird der Wortlaut des § 2 Absatz 6 angepasst. Zuvor
bestand zwar bereits in den Arbeitsgruppen von 2017 und 2023/2024 das Verstandnis, dass
sowohl staatliche als auch kirchliche Rechtsvorschriften von § 2 Absatz 6 erfasst sind. Durch
die Anpassung sollen aber etwaig verbleibende Unsicherheiten vermieden werden. Kirchliche
Rechtsvorschriften werden ausdricklich benannt. Auch die staatlichen Rechtsvorschriften fin-
den Berulcksichtigung. Unter letzteren ist das "fiir alle geltende Gesetz" zu verstehen. Darin ist
die Abwagung mit dem kirchlichen Selbstbestimmungsrecht aus Artikel 140 GG i. V. m. Artikel
137 Absatz 3 WRV angelegt. Auch die Anderungen von §§ 6, 7, 25a und 50 beinhalten diese
doppelte Nennung. Auf eine weitergehende Anpassung von Normteilen im DSG-EKD, die das
Wort ,Rechtsvorschrift‘ beinhalten im Ubrigen aber nicht verandert werden sollen, wird be-
wusst verzichtet. Durch die vorgeschlagenen Anderungen macht der Gesetzgeber deutlich,
dass sowohl kirchliche als auch staatliche Vorschriften erfasst sind. Nicht aufgenommen wurde
in § 2 Absatz 6 der in einer Stellungnahme vorgeschlagene und die Rechtsvorschriften quali-
fizierende Nachsatz ,sofern sie das Datenschutzniveau dieses Gesetzes nicht unterschreiten®.

4.Zu§4

Das Wort ,rassische” wird aus dem EKD-Datenschutzgesetz gestrichen. Dies ist eine be-
wusste Abweichung von der Vorlage der Datenschutz-Grundverordnung. Schutzllicken ent-
stehen dadurch nicht. Die ethnische Herkunft bleibt weiterhin als Ankntpfungspunkt flr das
Vorliegen besonderer personenbezogener Merkmale bestehen. Auf die Debatte um den Be-
griff ,Rasse” im Grundgesetz wird verwiesen.?’

Nummer 9 wird Artikel 4 Nummer 7 DS-GVO angeglichen, wobei der Begriff der verantwortli-
chen Stelle beibehalten wird. Der Verweis auf ,kirchliche Stelle“ ist entbehrlich und wird gestri-
chen. Eine Bezugnahme auf den Anwendungsbereich des DSG EKD ist nicht erforderlich,
denn das DSG-EKD kann nur verantwortliche Stellen in seinem Anwendungsbereich definie-
ren.

Die Anpassung von Nummer 9 wird in Nummer 10 fortgefiihrt und damit auch eine weitge-
hende Angleichung am Artikel 4 Nummer 8 DS-GVO erreicht.

Artikel 4 Nummer 9 Satz 1 DS-GVO 1 wird in § 4 Nummer 11 DSG-EKD gespiegelt.
Nummer 12 wird Artikel 4 Nummer 10 DS-GVO angepasst.

Durch den neuen § 36 Absatz 2 Satz 3 DSG-EKD ist es erforderlich, den Begriff der Unterneh-
mensgruppe in den Begriffskatalog des § 4 DSG-EKD, dort als Nummer 19 aufzunehmen. § 4

27 https://www.bpb.de/themen/politisches-system/abdelkratie/312945/warum-steht-der-begriff-rasse-im-grundge-
setz/ [abgerufen am 28.8.2024].
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Nummer 19 DSG-EKD entspricht Artikel 4 Nummer 19 DS-GVO der wie folgt lautet: ,19. ,Un-
ternehmensgruppe” eine Gruppe, die aus einem herrschenden Unternehmen und den von die-
sem abhangigen Unternehmen besteht;*

5.Zu § 5 Absatz 1

Kirchliche Archive sind auch &ffentliche Archive. Deswegen wird das kirchliche Interesse in
Absatz 1 Nummer 2 um das 6ffentliche Interesse erweitert. Beide Interessen kdnnen kumulativ
vorliegen oder einzeln.

Nummer 6 wird redaktionell angepasst. Die Formulierung ,vor unbeabsichtigtem Verlust* wird
auch von der DS-GVO ubernommen, auch wenn schon in dem Wort ,Verlust® das ,unbeab-
sichtigt sinngemal enthalten ist.

Im Ubrigen bleibt die Norm unverandert. Der Hinweis in mehreren Stellungnahmen, dass Num-
mer 3 Satz 2 nicht als grundsatzliche Forderung an kirchliche Stelle gestellt werden sollte,
I&sst sich vertreten. Andererseits steht auch jetzt schon die Anonymisierung und Pseudonymi-
sierung unter einem doppelten Vorbehalt und die MalRhahmen sind auch im § 27 benannt.
Nummer 3 sollte deswegen beibehalten werden.

6.Zu§6

Kirchliche Rechtsvorschriften werden in Nummer 1 aufgenommen, nicht zuletzt, damit der Gel-
tungsanspruch des kirchlichen Rechts verwirklicht werden kann. Auch staatliche Rechtsvor-
schriften im Sinne des "fur alle geltenden Gesetzes" werden aufgenommen (Vgl. Begrindung
zu § 2 Absatz 6).

Die vorhergehende Formulierung fihrte in der Praxis dazu, dass Nummer 4 von Anwenderin-
nen und Anwendern und den Aufsichtsbehdrden zusammen mit der Interessensabwagung der
Nummer 8 gelesen wurde. Die Anderung verfolgt diese Linie weiter und so wird Nummer 4 an
Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe f DS-GVO angeglichen, wobei ,Kind“ wie zuvor bei Nummer 8
durch ,minderjahrig“ ersetzt wird. Die Begriffe ,Grundrechte und Grundfreiheiten“ wurden nicht
ubernommen. Das Wort ,insbesondere” weist darauf hin, dass es auch weitere Kategorien von
Personen gibt, die besonders schutzwirdig sind.

Der Begriff des "berechtigten Interesses" ist fir die kirchlichen Stellen durch Ruckgriff auf die
einschlagige Kommentarliteratur zur DS-GVO greifbarer als der des "kirchlichen Interesses".
Zudem eroffnet der neue Wortlaut eine konkrete Abwagung zwischen den Interessen der kirch-
lichen Stelle und den Rechten der betroffenen Personen. Diese transparente Interessenabwa-
gung sichert, dass die schutzwurdigen Interessen der betroffenen Personen angemessen be-
ricksichtigt werden. Die Streichung des ,kirchlichen Interesses“?® wurde auch an anderen Stel-
len des Entwurfs vorgenommen (vgl. § 7 Nummer 2, § 21 Absatz 3 Nummer 2, § 22 Absatz 2,
§ 25 Absatz 2; in § 10 Absatz 2 Nummer 4 wurde hingegen das ,0ffentliche Interesse“ dem
LKirchlichen Interesse” hinzugefugt).

Nach der Neufassung der Nummer 4 wird Nummer 8 gestrichen.

Im Ubrigen bleibt die Vorschrift unverandert. In der Arbeitsgruppe wurde diskutiert, ob nicht
der kirchliche Auftrag in der Nummer 3 Erwahnung finden sollte, um die Nummer 3 starker zu
konturieren. Es wird vorgeschlagen, die Nummer 3 so zu belassen. Im Stellungnahmeverfah-
ren wurde zudem angeregt, die Mitgliederkommunikation in § 6 Nummer 3 aufzunehmen, aber
mit § 50b wird eine spezielle Regelung geschaffen, die eine Erganzung des § 6 Nummer 3
entbehrlich macht.

28 Zum Begriff des “kirchlichen Interesses Munsonius, Auftrag, Interessen und Aufgaben der Kirche im Daten-
schutzgesetz der Ev. Kirche in Deutschland, ZevKR 68 (2023), 261-280.
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7.Zu § 7 Absatz 1

Nummer 1 und 2 werden zu einer neuen Nummer 1 zusammengefasst und der Wortlaut wird
an § 6 Absatz 1 angepasst (,erlaubt oder anordnet statt ,vorsieht oder zwingend voraussetzt®).
Auf die Ausfihrungen zu kirchlichen und staatlichen Rechtsvorschriften in § 2 Absatz 6 und
§ 6 Nummer 1 wird verwiesen.

Es wird eine neue Nummer 2 gefasst, die § 24 Absatz 1 Nummer 1 und Nummer 2 Bundes-
datenschutzgesetz weitgehend Ubermimmt. Eine Beschrankung auf zivilrechtliche Anspriiche
scheint hingegen nicht sachgerecht, weil etliche kirchliche Stellen auch 6ffentlich-rechtlich
handeln. In einer vorigen Version wurde Nummer 2 nur auf folgenden Wortlaut beschrankt ,sie
zur Geltendmachung, Auslibung oder Verteidigung rechtlicher Anspriiche erforderlich ist, so-
fern nicht die Interessen der betroffenen Person an dem Ausschluss der Verarbeitung tber-
wiegen“. Dies wurde nach Auswertung der Stellungnahmen als zu kurz beurteilt. Die Arbeits-
gruppe macht sich die Argumentation der bremischen Stellungnahme zu eigen. Es wurde drin-
gend angeraten, auch § 24 Absatz 1 Nummer 1 Bundesdatenschutzgesetz umzusetzen. Es
fehle sonst eine wichtige Rechtsgrundlage, um z.B. auf polizeiliche Anfragen hin Daten fir
diese Zwecke verwenden zu dirfen. Nummer 1 helfe in diesen Fallen nicht ausreichend, da
z.B. die Bestimmungen des Polizei- und Ordnungsrechts Uberwiegend lediglich Ermachti-
gungsgrundlagen fiir die Polizei darstellen, ohne eine gesetzliche Verpflichtung oder Erlaubnis
fir die angefragte Stelle zur Ubermittlung zu enthalten.

Die Nummer 7 wird gestrichen, denn die Vorschrift ist zu unbestimmt. Wenn keine andere
Nummer des Absatzes 1 einschlagig ist, wird die Prifung Uber die Zulassigkeit der Zweckan-
derung mit Absatz 2 fortgesetzt.

Durch die Streichung der Nummern 7, 9 und 10 wird die vormalige Nummer 8 zur Nummer 7.

Die Nummem 9 und 10 werden gestrichen, nicht weil es sich bei Ihnen nicht um privilegierte
Tatbestande der Zweckanderung handeln wurde, sondern weil diese Fallkonstellationen be-
reits in § 5 Absatz 1 Nummer 2 DSG-EKD als vereinbar mit den urspriinglichen Zwecken be-
nannt sind. Konsequenterweise fehlten bis jetzt auch die im kirchlichen Interesse liegenden
Archivzwecke und historische Forschungszwecke in der Aufzahlung des § 7 Absatz 1 DSG-
EKD. Diskutiert wurde auch, ob nicht umgekehrt die Exemtion aus § 5 Absatz 1 Nummer 2 in
§ 7 gehort. Letztlich wurde fur die Beibehaltung von § 5 Absatz 1 Nummer 2 votiert.

8.Zu§s8

Der § 8 wird Uberarbeitet. Das Verhaltnis des § 8 DSG-EKD zu § 6 war bis jetzt nicht geklart.
In § 8 Absatz 1 Nummer 2 wurde auf die Zulassigkeitsvoraussetzungen des § 6 verwiesen. Mit
der Nummer 1 war aber selbst eine Voraussetzung genannt, die bereits unter § 6 subsumiert
werden konnte. Durch eine partielle Streichung des bisherigen Inhaltes des Absatzes 1 und
einer neuen Zahlung der Absatze wird der Mehrwert der Offenlegungsparagrafen erhalten.

Zu den Anderungen in den einzelnen Absétzen:

Absatz 1

Absatz 1 entspricht weitgehend dem bisherigen Absatz 2, wobei der Einschub ,an kirchliche
Stellen“ vorgenommen wurde. Durch die Verwendung von ,kirchliche Stelle“ wird klargestellt,
dass der Anwendungsbereich des DSG-EKD nicht verlassen wird. Der innerkirchliche Daten-
austausch wird durch § 8 privilegiert. Der Einschub ,nach §§ 6 und 7 stellt klar, dass vor der
Offenlegung nach § 8 das Vorliegen der Voraussetzungen der §§ 6 bzw. 7 zu prifen sind. Bei
besonderen Kategorien personenbezogener Daten ist auch § 13 zu prifen.

Absatz 2

Absatz 2 entspricht dem bisherigen Absatz 3.
8
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Absatz 3

Absatz 3 entspricht weitgehend dem vorigen Absatz 4, wobei auch hier der Verweis auf die
§§ 6 und 7 aufgenommen wird, denn der Absatz 1 ist nicht die Rechtsgrundlage fiir die Offen-
legung, sondern die §§ 6 und 7.

Absatz 4

Absatz 4 entspricht dem bisherigen Absatz 5. Wegen der neuen Zahlung der Absatze muss
der Verweis auf Absatz 3 zielen.

Absatz 5

Der neue Absatz 5 nimmt den Gedanken des bisherigen Absatzes 7 auf. Es gibt neben der
innerkirchlichen Offenlegung eine weitere privilegierte Verarbeitung, die der Offenlegung ge-
genuber offentlichen Stellen. Die Definition wurde durch den Verweis auf § 2 Bundesdaten-
schutzgesetz gestrafft. Bei der Auslegung des EKD-Datenschutzgesetzes kann in diesem
Punkt auf die Kommentierung des § 2 Bundesdatenschutzgesetz zurtickgegriffen werden. § 8
Absatze 1-3 gelten entsprechend.

Weitere Anderungen

Der bisherige Absatz 6 wird gestrichen. Einer besonderen Regelung fur andere 6ffentlich-
rechtlich verfasste Religionsgemeinschaften bedarf es nicht. Eine Neuformulierung entspre-
chend einer AcK-Klausel wurde nicht unternommen. Uber die §§ 6 und 7 in Verbindung mit
§ 9 lassen sich Verarbeitungsvorgange abbilden.

Die Hinweispflicht des bisherigen Absatzes 7 wird nicht Gbernommen, denn diese Hinweis-
pflicht, die auch gegenlber staatlichen Stellen galt, entspricht nicht der Rechtsrealitat und
Rechtserwartung. Die adressierten Stellen verfahren nach den ihnen obliegenden Daten-
schutzvorschriften. Im Rahmen von § 9 hat eine entsprechende Vorschrift jedoch Raum zur
Anwendung.

Im Stellungnahmeverfahren wurde vorgeschlagen, § 76 Bundesdatenschutzgesetz im EKD-
Datenschutzgesetz nachzubilden. Bei automatisierten Offenlegungen und Ubermittlungen sei
eine Protokollierung im Hinblick auf Nachvollziehbarkeit und Gewahrleistung der IT-Sicherheit
als sinnvoll anzusehen. Dem ist sachlich zuzustimmen, aber es wird davon abgesehen, die
funf Absatze des § 76 Bundesdatenschutzgesetz zu inkorporieren, weil kirchliche Stellen ei-
genverantwortlich entscheiden kénnen, wie sie ihrer Rechenschaftspflicht nachkommen.

9.Z2u§9
Wie zuvor § 8 soll auch § 9 rechtsklarend gekurzt werden.

Absatz 1

Bisher verwies § 9 Absatz 1 Nummer 1 auf § 8, der wiederum auf § 6 verwies. Die Streichung
des bisherigen Wortlautes des Absatzes 1 erhoht die Lesbarkeit der Norm, ohne dass das
Schutzniveau damit gesenkt wird. Der neue Absatz 1 entspricht weitgehend dem vorigen Ab-
satz 3 Halbsatz 1, wobei ,an sonstige Stellen oder Personen® zur Klarstellung aus dem vorigen
Absatz 1 angefligt wurde. Der Einschub ,nach §§ 6 und 7 stellt klar, dass vor der Offenlegung
nach § 8 das Vorliegen der Voraussetzungen der §§ 6 bzw. 7 zu prifen sind. Bei besonderen
Kategorien personenbezogener Daten ist auch § 13 zu prifen.

Absatz 2

Der neue Absatz 2 entspricht dem bisherigen Absatz 5. Auch wenn klar ist, dass dieses Zweck-
anderungsverbot nicht unmittelbar gilt — denn die Daten verlassen gemafl § 2 den
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Anwendungsbereich des Kirchlichen Datenschutzrechts — kommt hier ein Grundsatz zum Aus-
druck, der die Offenlegung an sonstige Stellen kennzeichnet. Die Hinweispflicht in Satz 2 ent-
spricht dem vorigen Absatz 5 Satz 2. Anders als bei der Offenlegung gegeniber 6ffentlichen
Stellen in § 8 Absatz 5 wird sie in § 9 aufrechterhalten.

Absatz 3

Der 1. Halbsatz des Absatzes 3 wird in Absatz 1 aufgenommen. Die Mdglichkeit hingegen,
Genehmigungserfordernisse fur Offenlegungsprozesse vorzusehen, findet zukiinftig keine Er-
wahnung mehrim DSG-EKD, inhaltlich ausgeschlossen sind solche Genehmigungsvorbehalte
damit jedoch nicht.

Absatz 4

Absatz 4 wird gestrichen, denn Kapitel 3 regelt die Betroffenenrechte.

Absatz 5

Die Regelung des Absatzes 5 findet sich nun in Absatz 2.

10.Zu § 10

In Absatz 1 Nummer 1 wird das Wort ,oder” angefligt, um zum Ausdruck zu bringen, dass die
Nummern 1 und 2 alternativ zur Anwendung kommen.

Absatz 2 Nummer 2 wird inhaltlich Artikel 49 Absatz 1 Buchstabe b DS-GVO angepasst. Auch
dort ist von der Durchflihrung von vorvertraglichen Ma3nahmen die Rede.

In Absatz 2 Nummer 4 wird das o6ffentliche Interesse neben das kirchliche Interesse gestellt.
Das offentliche Interesse aus Artikel 49 Absatz 1 Buchstabe d DS-GVO wird eingefiigt. So ist
es mdglich, die Kommentierung zu Artikel 49 Absatz 1 Buchstabe d DS-GVO zum Punkt des
offentlichen Interesses zurate zu ziehen. Gleichzeitig wurde das kirchliche Interesse beibehal-
ten. So ist es denkbar, dass die Datenubermittiung an Auslandsgemeinden oder kirchliche
Hilfswerke auf diese Norm gestitzt wird. Ein Sondertatbestand zur allgemeinen Umgehung
der Drittstaatenproblematik wird damit nicht eroffnet.

11.Zu § 12

§ 12 Satz 1 war so formuliert, dass nur elektronische Angebote erfasst waren. Richtigerweise
ist dies jedoch nur ein Teilaspekt. Mit Erreichen der Religionsmundigkeit sollen Menschen
selbst daruber entscheiden kdnnen, ob sie datenschutzrechtliche Einwilligungen im Hinblick
auf Angebote kirchlicher Stellen abgeben mdchten. Wichtig ist, dass dies im Rahmen des
DSG-EKD nur datenschutzrechtliche Folgen haben kann, die allgemeinen Regelungen Uber
das Sorgerecht und der rechtlichen Vertretung bleiben unberiihrt. Die Uberschrift ist entspre-
chend anzupassen. Der Anknipfungspunkt ,Angebote von kirchlichen Stellen“ bleibt erhalten.
Angebote der verantwortlichen Stellen sind auch immer Angebote der tibergeordneten kirchli-
chen Stelle, sofern die kirchliche Stelle Uiberhaupt mehrere verantwortliche Stellen aufweist.

Ansonsten bleibt die Vorschrift unverandert.

12. Zu § 13 Absatz 2

In Absatz 2 Nummer 4 wird der Begriff ,verantwortliche Stelle* durch ,kirchliche Stelle* ersetzt.
Es geht um die Organisation und nicht um die verantwortliche Stelle. Bezugspunkt ist Artikel 9
Absatz 2 Buchstabe d DS-GVO. § 2 Absatz 1 Satz 1 DSG-EKD definiert die kirchliche Stelle.

In Absatz 2 Nummer 7 wird das staatliche Recht und das 6ffentliche Interesse eingefiigt. Ur-
sprung der Norm ist Artikel 9 Absatz 2 Buchstabe g DS-GVO. Diese Anderung folgt dem Dop-
pelansatz im Anderungsgesetz, einerseits das kirchliche Recht und das staatliche Recht
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ausdricklich zu erwadhnen und anderseits das ,kirchliche Interesse“ entweder zu streichen
oder aber um eine Alternative zu erweitern. Die Reihenfolge in ,Grundlage kirchlichen oder
staatlichen Rechts” sowie in ,Griinden eines erheblichen &ffentlichen oder kirchlichen Interes-
ses” ist jeweils bewusst gewahlt.

In Absatz 2 Nummer 10 wird dem ,kirchlichen Interesse” das ,6ffentliche Interesse® hinzuge-
fugt, denn die kirchlichen Archive sind auch 6ffentliche Archive. Die gleiche Erweiterung wurde
auch in § 5 Absatz 1 Nummer 2 vorgenommen.

Es wird eine neue Nummer 12 angefugt, die inhaltlich § 22 Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe d
BDSG entspricht.

13. Zu § 15 Absatz 2

Der Verweis in Absatz 2 Satz 2 wird der Verweislogik der DS-GVO angepasst. Artikel 11 Ab-
satz 2 Satz 2 DS-GVO verweist auf die Artikel 15 bis 20 DS-GVO, das entspricht inhaltlich
einem Verweis in § 15 Absatz 2 Satz 2 DSG-EKD auf §§ 19 - 24 DSG-EKD.

14.Zu § 16

In Absatz 3 wird die Verlangerungsmaoglichkeit um zwei Monate gestrichen. Dadurch betragt
die mogliche Gesamtbearbeitungszeit, wie in der DS-GVO, insgesamt drei Monate. Die exakte
Regelung der DS-GVO wurde bewusst nicht Gbernommen, die von der Monatsfrist sowie der
Verlangerungsmaglichkeit um zwei Monate ausgeht. Durch den Einschub der unverziglichen
Auskunft kann angemessen z.B. zwischen kleinsten Verwaltungseinheiten verfasster Kirche
und grofden diakonischen Tragern oder zwischen hauptamtlicher und ehrenamtlicher Arbeit
differenziert werden.

Die Frist in Absatz 4 wird bei drei Monaten belassen. Absatz 3 und Absatz 4 weisen damit
beide eine Dreimonatsfrist auf. Die Worte ,ohne Verzégerung“ werden in Angleichung an Ab-
satz 3 durch das Wort ,unverziglich® ersetzt.

15. Zu § 17
Absatz 1

§ 17 Absatz 1 wird angepasst. Der Einschub ,auf Verlangen® wird gestrichen. Die Wendung
Leilt...mit* wird durch die Eréffnung des Zugangs zu Informationen ersetzt. Bei Er6ffnung des
Stellungnahmeverfahrens wurde noch folgender Wortlaut vorgeschlagen ,Werden personen-
bezogene Daten bei der betroffenen Person erhoben, so teilt die verantwortliche Stelle der
betroffenen Person zum Zeitpunkt der Erhebung in geeigneter und angemessener Weise Fol-
gendes mit:“ Dies ist im Stellungnahmeverfahren kritisiert worden. Argumente gingen dahin,
den Passus ,auf Verlangen®in § 17 Absatz 1 und 2 Entwurf DSG-EKD beizubehalten. Durch
die massenhaften und aufgrund von Standardisierung inhaltsarmen Informationen sinke die
Aufnahmebereitschaft bei den Betroffenen (Stellungnahme Diakonie Niedersachen). Die Kritik
an am vorgeschlagenen Wortlaut wird aufgenommen. Dies wird dadurch zum Ausdruck ge-
bracht, dass der neue Absatz 1 nunmehr verlangt, dass der Zugang zu Informationen eréffnet
wird. Eine bewusst andere Formulierung als das reine ,teilt mit* und die der vorherigen Fas-
sung ,auf Verlangen®. Zudem wird ,zum Zeitpunkt der Erhebung“ eingefligt, es wird so die
Annaherung zu Absatz 2 und Artikel 13 DS-GVO erfullt. Praxistaugliche Losungen kénnen
dadurch gefunden werden, dass es zentrale Datenschutzinformationen auf der Webseite gibt.

Das Anliegen einer Gliedkirche, insbesondere die Situation im Rahmen von Seelsorge und
Kasualien durch ungefragte Informationen nicht zu belasten, wird durch die neue Formulierung
aufgegriffen, ohne dass einzelne Bereiche ausdricklich genannt werden missen.

Nummer 2 wird redaktionell angepasst. Damit ist nicht verbunden, dass mehrere 6rtlich Be-
auftragte fur den Datenschutz zu bestellen sind.
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Absatz 2

In Absatz 2 wird die Voraussetzung ,auf Verlangen® gestrichen. Absatz 2 ist im Lichte des
Absatzes 1 zu lesen. Auch hier geht es um die Er6ffnung des Zugangs. Zentrale Informationen,
z.B. Uber einen Link am Ende einer E-Mail sind moglich. Zudem wird eine weitere Anpassung
an Artikel 13 Absatz 2 die DS-GVO durch die Aufnahme des Passus ,die notwendig sind, um
eine faire und transparente Verarbeitung zu gewahrleisten“ bewirkt.

In Absatz 2 wird eine neue Nummer 5 eingefligt. Dies folgt aus der Einfligung des § 25a. Es
wird eine dem Artikel 13 Absatz 2 Buchstabe f DS-GVO entsprechende Formulierung einge-
fugt. Eine solche Vorschrift beinhaltet auch § 15 Absatz 2 Buchstabe f KDG. Der lange Wortlaut
der DS-GVO-Vorbildnorm wird bewusst ibernommen, um an der Auslegung der DS-GVO par-
tizipieren zu kénnen.

16.Zu § 18

In Absatz 1 Satz 2 wurde bisher nur auf die Geltung des § 17 Absatz 4 verwiesen. Fortan wird
auch § 17 Absatz 3 DS-GVO zur Anwendung gebracht, hierdurch wird inhaltlich Artikel 14
Absatz 4 DS-GVO im DSG-EKD abgebildet. Eine weitergehende Angleichung an § 17 Absatz
1 (neue Fassung, vgl. Begriindung) im Hinblick auf die Worte ,mitteilen“ gegentber ,Eréffnung
des Zugangs® wurde diskutiert, aber im Ergebnis verneint. Die mittelbare Datenerhebung un-
terscheidet sich strukturell von der unmittelbaren Datenerhebung, sodass hier am Wortlaut
festgehalten werden soll.

Aus Absatz 2 wird die Mdglichkeit gestrichen, auf die unbestimmte Figur der Gefahrdung des
kirchlichen Auftrages als Durchbrechung der Auskunftsverpflichtung zurickzugreifen. Zu un-
bestimmt und wirkmachtig ist diese Konstruktion Diese Streichung reiht sich ein in Anderun-
gen, die auch andere Normen betreffen, so die Streichung des kirchlichen Interesses aus
§ 19 Absatz 2.

17.Zu § 19

§ 19 wurde in seiner bisherigen Fassung kritisiert und war auch Gegenstand kirchengerichtli-
cher Entscheidungen.?® § 19 wird weitgehend verandert. Hierzu im Einzelnen:

Absatz 1

Absatz 1 Satz 1 wird Artikel 15 Absatz 1 Halbsatz 1 DS-GVO nachgebildet. Artikel 15 DS-GVO
sieht vor, dass die betroffene Person das Recht hat, von der verantwortlichen Stelle Auskunft
zu erhalten, ohne ausdrtcklich einen Antrag stellen zu missen. Die Verarbeitung personen-
bezogener Daten muss fir die betroffene Person nachvollziehbar sein. Die direkte Mitteilung
von Informationen ohne vorherigen Antrag entspricht diesem Prinzip. Die Streichung des An-
tragserfordernisses in § 19 Absatz 1 DSG-EKD ist folgerichtig. Neu ist auch die explizite Er-
wahnung des Rechts auf Negativauskunft, also die Bestatigung, dass keine Daten verarbeitet
werden.

Absatz 1 erhalt eine neue Nummer 8. Dies ist eine aus der Einfligung des § 25a resultierende
Anderung. Es wird eine dem Artikel 15 Absatz 2 Buchstabe h DS-GVO entsprechende Formu-
lierung eingefluigt. Eine solche Vorschrift beinhaltet auch § 17 Absatz 1 Buchstabe h KDG.

Absatz 2

Absatz 2 nimmt die Regelung des Artikel 15 Absatz 2 DS-GVO auf. Es gibt keinen Grund, dass
verantwortliche Stellen im Anwendungsbereich des DSG-EKD hier anders gestellt werden als
Anwender der DS-GVO.

2 Vgl. Gerjets, in Wagner (Hrsg.), EKD-Datenschutzgesetz, § 19 Rn. 31ff.
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Absatz 3

In Absatz 3 wird der Ausschluss des Auskunftsrechts neu gefasst. Die Wahrnehmung des
kirchlichen Auftrages ist zu unbestimmt, um die Verweigerung des Auskunftsrechtes zu recht-
fertigen.

Satz 2 nimmt eine Begrindungspflicht auf. Unabhangig von der Begriindung ist die Entschei-
dung zu dokumentieren (§ 5 Absatz 2, Rechenschaftspflicht).

Absatz 4

Das Recht auf Kopie fehlte bis jetzt im DSG-EKD.*® Mit dieser Novellierung wird Absatz 4
inhaltlich an Artikel 15 Absatz 3 DS-GVO angeglichen. Die bisherige Abweichung hat zu kir-
chengerichtlichen Entscheidungen gefiihrt, die den Einklangbereich als verletzt ansahen.

Absatz 5

Absatz 4 alter Fassung war zu unbestimmt. Die generelle Ausnahmeregelung hatte von ver-
antwortlichen Stellen genutzt werden kdnnen, um Auskunftsersuchen zu umgehen oder zu
verzdgern. Die Streichung starkt die Auskunftspflicht. Nur im Sonderfall des Absatzes 7 wer-
den Anwendungsfalle gesehen. An die Stelle des Absatzes 4 alte Fassung tritt der neue Ab-
satz 5, der Artikel 15 Absatz 4 DS-GVO entspricht.

Absatz 6

Es wird ein neuer Absatz 6 eingefligt. Dieser nimmt Elemente aus Erwagungsgrund 63 Satz 7
zur DS-GVO mit sprachlichen Anpassungen auf. Die Norm ermdglicht es der verantwortlichen
Stelle, eine Prazisierung zu verlangen, um den Prozess effizienter zu gestalten und letztlich
auch sicherzustellen, dass die betroffene Person die gewlinschten Informationen erhalt.

Absatz 7

Absatz 4 in der bisherigen Fassung war zu weit und auch nicht erforderlich, da Absatz 3 und
kiinftig Absatz 6 bereits eine Konturierung des Auskunftsrechtes bewirken. Fir die Verarbei-
tungszwecke nach § 50 Absatz 1, d.h. die Archivzwecke, die wissenschaftlichen oder histori-
schen Forschungszwecke oder die statistischen Zwecke ist eine Fortfuhrung der Sondervor-
schrift in Absatz 7 jedoch angezeigt. Im Archivrecht besteht zudem die Besonderheit, dass in
den Anwendungsbereichen der jeweiligen Archivgesetze regelmafig spezielle Auskunftsnor-
men bestehen (z.B. § 8 EKD-Archiv-Gesetz).

18.Zu § 20

In Folge der Anderung des § 19 Absatz 1 wird auch § 20 Absatz 1 Satz 1 angepasst. Es geht
nicht um ein Antragsverfahren, sondern um das uneingeschrankte Recht der betroffenen Per-
son, die Berichtigung unrichtiger personenbezogener Daten zu verlangen.

Vorbild ist Artikel 16 DS-GVO, wobei eine sprachliche Anpassung vorgenommen wird, denn
in Artikel 16 heil’t es ,hat das Recht [...] unverziglich die Berichtigung zu verlangen®, richtig-
erweise geht es aber nicht um die Unverzlglichkeit des Verlangens, sondern um die der Be-
richtigung. Satz 2 entsprach auch bereits zuvor Artikel 16 Satz 2 DS-GVO und bleibt unveran-
dert.

In Absatz 2 wird das offentliche Interesse hinzugefiigt Die Vorschrift wird im Ubrigen beibehal-
ten (vgl. § 28 Absatz 3 BDSG).

19. Zu § 21 Absatz 3

30 Vgl. Gerjets, in Wagner (Hrsg.), EKD-Datenschutzgesetz, § 19 Rn. 32ff.
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Die Nummer 2 wird gekurzt. Das kirchliche Interesse sollte nicht als Generalklausel gegen die
Léschpflicht in Anwendung gebracht werden kénnen. Sonderkonstellationen sind weiter mit
Absatz 3 Nummer 4 beschrieben. Die Méglichkeit, Aufbewahrungs- und Kassationsregeln auf-
zustellen, ist Uber die ,Erfiillung einer rechtlichen Verpflichtung® weiterhin eréffnet. Das ,6ffent-
liche Interesse” wird nicht aufgenommen. Konsequenterweise wird auch die ,hoheitliche Ge-
walt* gestrichen. Auf einen Hinweis im Stellungnahmeverfahren wird die Begriindung dahin-
gehend erganzt, dass es fiir die Erfillung des Kriteriums des ,kirchlichen Rechts® keiner aus-
drticklichen kirchlichen Gesetzgebung oder eines Erlasses einer Rechtsverordnung bedarf,
auch allgemeine Verwaltungsregelungen sind ausreichend. So sind in einigen Gliedkirchen
.Regelwerke® in Form von gliedkirchlichen Aufbewahrungslisten fiir den Bereich der Kinderta-
gesstatten in Vorbereitung, die Geltung beanspruchen.

In Nummer 4 werden die Archivzwecke um das 6ffentliche Interesse erweitert.

20.Zu § 22

Das kirchliche Interesse wird auch aus § 22 Absatz 2 gestrichen. Diese Streichung steht im
Kontext der Anpassungen der anderen Betroffenenrechte wie zum Beispiel § 17 oder § 24
Absatz 2.

Absatz 5 bleibt klarstellend erhalten, obwohl die Anwendung der Vorschriften Gber das Archiv-
und Kirchenbuchwesen bereits durch § 2 Absatz 6 ertffnet ist.

21.Zu § 24 Absatz 2

Aufgrund der Neufassung von § 6 Nummer 4 soll auch die Durchbrechung des Rechtes auf
Datenubertragbarkeit durch Verweis auf die Wahrnehmung einer Aufgabe, die im kirchlichen
Interesse liegt, nicht mehr méglich sein. Dies Anderung reiht sich in den Gesamtkontext der
Starkung von Betroffenenrechten ein. Die Ausnahme fir die Austbung kirchlicher Aufsicht
bleibt bestehen.

22.Zu § 25
§ 25 erfahrt eine Neufassung:

Absatz 1

Die bisherige Regelung des Widerspruchsrechts der betroffenen Person ging Uber die Vorga-
ben der DS-GVO hinaus. Aufgrund von Absatz 1 konnte bei der Geltendmachung von Griinden
zusatzlich bei der Verarbeitung aufgrund von § 6 Nummer 1 DSG-EKD widersprochen werden.
Dies fihrte in der Praxis dazu, dass Rechtsunsicherheiten bei einer Datenverarbeitung auf-
grund einer Rechtsvorschrift entstanden sind. Sinn und Zweck des Widerspruchsrechts ist die
Ermoglichung einzelfallgerechter Entscheidungen bei Datenverarbeitungen. § 25 Absatz 1
DSG-EKD wird deswegen weitgehend an Artikel 21 Absatz 1 DS-GVO angeglichen. Artikel 21
Absatz 1 DS-GVO nimmt Artikel 6 Absatz 1 Buchstaben e und f in Bezug. Das Widerspruchs-
recht in § 25 Absatz 1 wird deswegen auf § 6 Nummer 3 und Nummer 4 beschrankt.

Absatz 2

Absatz 2 wird neu gefasst und Ubernimmt Satzteile aus 21 Absatz 2, 3 und 4 DS-GVO. Der
gesamte neue Absatz 2 gilt nur fir Unternehmen im Sinne von § 4 Nummer 19 DSG-EKD. Der
Verweis auf § 4 Nummer 19 DSG-EKD ist zwar gesetzestechnisch nicht notwendig, denn der
Begriff ,Unternehmen® wird im Gesetz definiert. Es hat aber Signalwirkung, Rechtsanwender
unmittelbar auf den kleineren Anwendungsbereich des Absatzes 2 hinzuweisen. Klar ist damit,
dass z.B. gemeindliche Aktivitaten zur Kommunikation im Rahmen des Mitgliedschaftsverhalt-
nisses, die Einladung zu Kirchenkonzerten oder Gemeindefahrten nicht vom Direktwerbungs-
begriff erfasst sind. Auch die Herausgabe des Gemeindebriefes erflllt mithin nicht die Voraus-
setzung des § 25 Absatz 2 DSG-EKD.
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Im Ubrigen entspricht § 25 Absatz 2 Satz 1 DSG-EKD Artikel 21 Absatz 2 DS-GVO. Satz 2
und 3 nehmen die Regelung von Artikel 21 Absatz 4 DS-GVO auf, durch die Platzierung in der
Wirkung aber beschrankt auf das Widerspruchsrecht in § 25 Absatz 2 DSG-EKD. Absatz 2
Satz 4 nimmt wiederum die Regelung aus Artikel 21 Absatz 3 DS-GVO auf. Dies ist eine Um-
kehrung der Reihenfolge der DS-GVO, denn die Information tiber das Widerspruchsrecht soll
vor der Wirkung des Widerspruchs geregelt werden. Bewusst wurde in Satz 4 auch nicht das
Profiling aufgenommen, da dies der DS-GVO entspricht und der Ruckgriff auf die Kommentar-
literatur eréffnet werden soll.

Artikel 21 Absatz 5 und 6 DS-GVO werden hingegen nicht ibernommen.

23.Zu § 25a

Es wird ein neuer § 25a Uber automatisierte Entscheidungen im Einzelfall einschlieflich Profi-
ling eingefigt. Das DSG-EKD enthielt keine vergleichbare Regelung zu Artikel 22 DS-GVO.
Auch im kirchlichen Kontext kdnnen jedoch automatisierte Entscheidungen eingesetzt werden.
Eine entsprechende Regelung ist deshalb aufzunehmen. Mit § 24 KDG gibt es bereits seit
2018 eine Entsprechung im katholischen Datenschutzrecht. Die Stellung des Wortes ,nicht*
wurde so wie in der DS-GVO belassen Durch die hohe Ubereinstimmung mit Artikel 22 DS-
GVO kann an der umfangreichen Kommentarliteratur zu Artikel 22 DS-GVO partizipiert wer-
den.

Die Stellung des Paragrafen hat sich im Laufe des Stellungnahmeverfahrens geandert. Zu-
nachst wurde er als ein neuer § 50c konzipiert. Zutreffenderweise ist er aber wie in der DS-
GVO und dem KDG in das Kapitel der Betroffenenrechte einzufiigen.

Absatz 1 entspricht Artikel 22 Absatz 1 DS-GVO.

Absatz 2 entspricht weitgehend Artikel 22 Absatz 2 DS-GVO, wobei die Wortgruppe ,Rechts-
vorschriften der Union oder der Mitgliedstaaten“ durch ,einer staatlichen oder kirchlichen
Rechtsvorschrift* ersetzt wurde.

Absatz 3 entspricht Artikel 22 Absatz 3 DS-GVO. Absatz 2 Buchstabe b ist analog zur DS-
GVO nicht in Bezug genommen, weil die in Absatz 2 Buchstabe b genannte Rechtsvorschrift
bereits angemessene Malinahmen vorsehen muss.

Absatz 4 Ubersetzt Artikel 22 Absatz 4 DS-GVO in das DSG-EKD.

24. Zu § 29 Absatz 2

Die Wérter ,auf Verlangen“ werden gestrichen. Diese Anderung ist Folge der Anpassung des
§ 17 DSG-EKD. § 29 Absatz 2 Satz 2 stellt so den Anschluss zur Regelung in Artikel 26 Absatz
2 Satz 2 DS-GVO her.

Im Stellungnahmeverfahren wurde angemerkt, dass § 29 nicht klare, wie eine Vereinbarung
zur gemeinsamen Verantwortlichkeit konkret aussieht, wenn gemeinsam verantwortliche Stel-
len unterschiedliche Gesetze (DS-GVO, KDG, DSG-EKD) anwenden. Dieser Punkt wurde
hiernach noch einmal in der Arbeitsgruppe beraten. Es sollte nicht versucht werden, im Wege
eine Kollisionsnorm diese Frage zu |6sen. Wichtig ist, dass jeder Trager darauf achte, dass
die eigenen materiell-rechtlichen Voraussetzungen Berticksichtigung finden. Eine Mdglichkeit
ist zudem, z.B. in einer katholisch-evangelischen Vereinbarung, sowohl das KDG als auch das
DSG-EKD an den passenden Stellen zu zitieren.

25.Zu § 30
§ 30 wird partiell Gberarbeitet:
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Absatz 3

In Absatz 3 Satz 2 wird die Schriftform durch die Textform ersetzt. Der Anderung der Arbeits-
formen wird somit Rechnung getragen. Dies ist eine bewusste Abweichung von der DS-GVO.
Die Voraussetzung der Textform ist flr Auftragsverarbeitungsvertrage gegenuber der Schrift-
form und der elektronischen Form nach § 126a BGB vorzugswiirdig. Zum einen ist die Text-
form wesentlich einfacher und schneller zu erstellen und zu Ubermitteln. Sie erfordert keine
physische Unterschrift und keinen Versand per Post, was den Verwaltungsaufwand und die
Kosten reduziert. Im Gegensatz zur elektronischen Form, die eine qualifizierte elektronische
Signatur und entsprechende technische Ausstattung voraussetzt, bendétigt die Textform keine
speziellen technischen Mittel. Diese Einfachheit macht die Textform besonders effizient und
flexibel, was gerade bei der schnellen Anpassung und Aktualisierung von Vertragen von Vorteil
ist. Zudem ermdglicht sie eine unkomplizierte digitale Speicherung und erleichtert die Doku-
mentation und den Zugriff auf die Vertragsinhalte (vgl. auch Begriindung zu § 49 Absatz 3).

Es ist verantwortlichen Stellen auch nach der Anderung unbenommen, schriftliche Vereinba-
rungen zu schlief3en.

Zudem wird die Nummer 4 terminologisch angepasst. Richtigerweise muss es ,Einschrankung
der Verarbeitung“ statt ,Sperrung” heilen.

Absatz 4

Beim Weisungsrecht nach Absatz 4 Satz 1 kommt es auf die verantwortliche Stelle und nicht
auf die kirchliche Stelle an. Die Vorschrift wird deswegen angepasst. Entsprechend wird auch
Satz 2 geandert.

Absatz 5

In Absatz 5 wird die Unterwerfung unter die kirchliche Datenschutzaufsicht gestrichen. Bei
etlichen Auftragsverarbeitern war die Unterwerfung nicht realisierbar. Die Auftragsverarbeiter
kénnen auch nicht zur Unterwerfung gezwungen werden; es blieben damit ggf. marktgangige
und geeignete Produkte fir Kirche und Diakonie unzuganglich. Die Datenschutzaufsicht Gber
die kirchlichen verantwortlichen Stellen ist ausreichend. Die Datenschutzaufsicht hat umfas-
sende Befugnisse, sich bei der verantwortlichen Stelle auch Gber deren Auftragsverarbeiter zu
informieren. Die Datenschutzaufsicht kann als Beschwerdefuhrerin auch durch Kontaktauf-
nahme zur zustandigen staatlichen Aufsichtsbehorde diese zum Tatigwerden veranlassen. Die
Unterwerfung ist nicht erforderlich, weil es ein Verfahren gibt, welches das Ziel, den (nicht-
kirchlichen) Auftragsverarbeiter hinsichtlich datenschutzkonformen Verhaltens in Anspruch zu
nehmen, ausreichend unterstutzt. Das Verfahren ist in Artikel 56 i.V.m. Artikel 60 DS-GVO
kodifiziert. Artikel 91 Absatz 2 DS-GVO schreibt vor, dass spezifische (kirchliche) Aufsichtsbe-
hdrden die Bedingungen in Kapitel VI DS-GVO erfullen missen. Der Zugang zum Verfahren
nach Artikel 56 DS-GVO ist damit eroffnet. Artikel 56 DS-GVO in Kapitel VI regelt das vorge-
schriebene Verhalten von Aufsichtsbehdrden dahingehend, dass ,jede Aufsichtsbehorde daftr
zustandig [ist], sich mit einer bei ihr eingereichten Beschwerde oder einem etwaigen Verstol3
gegen diese Verordnung zu befassen, wenn der Gegenstand [...] betroffene Personen [...]
erheblich beeintrachtigt.” Die federfUhrende Aufsichtsbehdrde zur Prifung eines moglichen
DatenschutzverstoRes durch einen nichtkirchlichen Auftragsverarbeiter liegt bei der zustandi-
gen staatlichen Behoérde. Das Verfahren 1auft dann wie in Artikel 56 i.V.m Artikel 60 DS-GVO
niedergelegt ab.

Im Stellungnahmeverfahren wurde die Streichung allgemein begrift. Von einigen Gliedkir-
chen wurde der neue Wortlaut aber als zu weit eingeschatzt. Wenn schon nur eine ,Orientie-
rung“ an Art. 28 DS-GVO erforderlich sein soll, dann miusse es entweder lauten: ,missen sich
abweichend von Absatz 3 die Vertragsinhalte an Art. 28 DS-GVO orientieren” oder ,sind ab-
weichend von Absatz 3 die Vertragsinhalte von Artikel 28 DSG-VO einzuhalten®.
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Nach Prifung dieses Hinweises soll es bei der urspriinglich vorgeschlagenen Streichung blei-
ben, denn auch mit einem Auftragsverarbeiter der nicht dem DSG-EKD unterliegt, soll es wei-
ter moglich sein, eine Vereinbarung mit dem Inhalt nach § 30 Absatz 3 DSG-EKD abzuschlie-
3en. Sich an Artikel 28 DS-GVO zu orientieren, ist vielmehr eine (")ffnung, die aber nicht ver-
bindlich gestellt werden kann. Nach Einschatzung der Arbeitsgruppe hat die Formulierung
,durfen sich [...] an Artikel 28 EU-Datenschutz-Grundverordnung orientieren® keine Fragen
aufgeworfen, sondern allein der Teil mit der Unterwerfung unter die Kirchliche Aufsicht.

Absatz 7

Absatz 7 Satz 2 wird angepasst. Die Worter ,in den Rechtsvorschriften® werden gestrichen,
weil diese Moglichkeit ohne weitere Rechtsvorschriften unmittelbar durch das DSG-EKD erd6ff-
net werden kann. Bei dem Verweis ,Absatz 3 Satz 2 Nummer 3“ wird ,Halbsatz 2“ angefiugt.
Es ist sachgerecht, dass nur die Kontrolle durch den Auftragsverarbeiter entbehrlicher Rege-
lungsbestandteil des Verarbeitungsvertrages ist.

Im Stellungnahmeverfahren wurde vorgeschlagen, das Instrument des Genehmigungsvorbe-
haltes komplett zu streichen. Diese Regelung laufe praktisch leer. Die Intention dieses Ein-
wandes ist nachvollziehbar, anderseits ordnet die Norm gerade keine Genehmigungsvorbe-
halte an, sondern erdffnet sie nur, sodass von einer Streichung abgesehen wird.

26. Zu § 30a

Es wird mit § 30a ein neuer Paragraf fir zentrale Verfahren in das DSG-EKD eingefugt. Es
wird die Datenverarbeitung in Aufsichtskonstellationen geregelt. Bei der vorherigen Ausgestal-
tung der Regelung in § 30 Absatz 3 Satz 2 war nicht hinreichend sicher, dass Verarbeitungs-
situationen innerhalb einer Gliedkirche adaquat bertcksichtigt sind. So ist es denkbar, dass
Software zentral beschafft wird, aber nur fakultativ in den kirchlichen Kérperschaften zum Ein-
satz kommt. Es ware nicht sachgerecht, zwischen Landeskirchenamtern und hunderten Kir-
chengemeinden Verarbeitungsvertrdge oder Vereinbarungen Uber die gemeinsame Verant-
wortung abzuschlie3en, wenn doch die Mdglichkeit besteht, zentral Vorgaben fiir Verfahren
zu machen. Die Norm er6ffnet damit die Mdglichkeit, auf Vereinbarungen nach § 29 Absatz 1
Satz 2 oder § 30 Absatz 3 Satz 2 zu verzichten. Davon unberihrt bleibt die Pflicht der zentralen
Stelle, ggf. im AuRenverhaltnis mit einem Auftragsverarbeiter einen Verarbeitungsvertrag ab-
zuschliefRen. In einer friheren Fassung des Entwurfes ging es in dem Paragrafen nur um
,Zentrale IT-Verfahren®. Dies wurde nach Hinweisen im Stellungnahmeverfahren verallgemei-
nernd erweitert auf ,Zentrale Verfahren®.

Im Stellungnahmeverfahren wurde die Formulierung ,die Verteilung von datenschutzrechtli-
chen Aufgaben® in ,die Verteilung der datenschutzrechtlichen Aufgaben“ gedndert. Dadurch
soll markiert werden, dass Leerstellen fur Betroffenenrechte nicht entstehen.

27. Zu § 31 Absatz 1 Satz 2 Nummer 1

Absatz 1 Satz 2 Nummer 1 wird redaktionell angepasst.

Dies ist die einzige Anderung im § 31. Im Stellungnahmeverfahren wurde vorgeschlagen, § 31
Absatz 5 Satz 2 zu streichen. Die Erstellung von Verarbeitungsverzeichnissen, die nur einen
Teil der personenbezogenen Daten auflisten, habe nur einen geringen datenschutzrechtlichen
Effekt. Flr den Fall eines Auskunftsbegehrens gemaf § 19 DSG-EKD waren derartige Ver-
zeichnisse ohnehin unvollstdndig und mussten fir den Einzelfall entsprechend erganzt wer-
den. Ressourcenschonender ware es, die erforderlichen Verarbeitungsverzeichnisse im Falle
des konkreten Auskunftsbegehrens aktuell zusammenzustellen. Nach Prifung dieses Vor-
schlages soll gleichwohl der Wortlaut beibehalten werden. § 31 Absatz 5 DSG-EKD ist bereits
eine Abweichung von der DS-GVO und somit eine Erleichterung, die im Hinblick auf das Ein-
klangverhaltnis nicht weiter gefasst werden sollte. Der Absatz bleibt mithin unverandert. Es ist
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gleichwohl auch fir kleinere Einrichtungen empfehlenswert, ein vollstandiges Verzeichnis zu
fuhren.

28. Zu § 32 Absatz 3 Nummer 2

Absatz 3 Nummer 2 wird redaktionell angepasst.

Im Ubrigen bleibt § 32 unverandert. In einer Stellungnahme wurde erwogen, in Anlehnung an
Artikel 33 DS-GVO die entsprechende Vorschrift des § 32 DSG-EKD in dem Sinne zu konkre-
tisieren, dass die Meldung einer ,Datenpanne” an die Aufsichtsbehérde in der Regel innerhalb
von 72 Stunden erfolgen muss.

Nach Prifung wird der Wortlaut beibehalten. Die Wendung ,unverziglich“ d.h. ,ohne schuld-
haftes Zégern“ ist die treffende Formulierung. 72 Stunden sind gleichwohl ein hilfreicher Zeit-
raum, der aber nicht Widerhall im Gesetz finden muss.

29. Zu § 34 Absatz 2
Absatz 2 wird redaktionell angepasst.

30.Zu § 36
Absatz 1

In Absatz 1 wird der Begriff der ,Betriebsbeauftragten® gestrichen, denn der Begriff der ,6rtlich
Beauftragten® ist etabliert. In der Ubergangsvorschrift des § 55 Absatz 2 bleibt der Begriff der
.Betriebsbeauftragten® jedoch erhalten, um altere Ernennungen fortbestehen zu lassen.

In Absatz 1 Nummer 1 wird die Personenanzahl erhoht. Im staatlichen Recht wurde durch das
2. Gesetz zur Anpassung des Datenschutzes an die EU-Verordnung 2016/679 und zur Um-
setzung der EU-Richtlinie 2016/680 unter anderem auch eine Anderung des Schwellenwertes
fur die Pflicht zur Bestellung eines betrieblichen Datenschutzbeauftragten vorgesehen. So
wurde dieser von 10 auf 20 erhoht. Auch im DSG-EKD soll nun die Anzahl erhdht werden.
Eine weitergehende Anpassung an § 38 Absatz 1 BDSG?! erfolgt, indem auch das Wort ,au-
tomatisiert” aufgenommen wird.

§ 38 BDSG unterschied sich von § 36 Absatz 1 DSG-EKD 2017 dadurch, dass es um automa-
tisierte Verarbeitung ging. Der Begriff ,automatisiert” wurde 2017 nicht ibernommen. Auch die
nicht-automatisierte Verarbeitung, wie zum Beispiel Entwicklungsbdgen, kann dergestalt sein,
dass die beratende Tatigkeit von ortlich Beauftragten zum Vorteil der Einrichtung gereicht. Im
Zuge des Stellungnahmeverfahrens wurde dieser Unterschied jedoch aufgehoben.

Signifikanter ist ein weiterer Unterschied im DSG-EKD. Die Formulierung ,bei Ilhnen in der
Regel mindestens 20 Personen standig mit der Verarbeitung personenbezogener Daten be-
traut sind“ stellt auf die Personen ab, die sich mit der Verarbeitung von personenbezogenen
Daten beschéaftigen. Im Bundesdatenschutzgesetz geht es hingegen um die Verantwortlichen
oder die Auftragsverarbeiter, die Personen beschaftigen. Dies ist kein zufalliger Unterschied,
sondern eine bewusste Entscheidung im Uberarbeitungsprozess 2017/2018 auch Ehrenamt-
liche einzubeziehen. Diese Besonderheit soll beibehalten werden, tragt es doch dem Charak-
ter der Kirche als Mitwirkungsorganisation Rechnung.

Absatz 2

31§ 38 Absatz 1 BDSG lautet: ,Erganzend zu Artikel 37 Absatz 1 Buchstabe b und c der Verordnung (EU) 2016/679
benennen der Verantwortliche und der Auftragsverarbeiter eine Datenschutzbeauftragte oder einen Datenschutz-
beauftragten, soweit sie in der Regel mindestens 20 Personen standig mit der automatisierten Verarbeitung perso-
nenbezogener Daten beschaftigen.
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Satz 2 wird klarstellend so formuliert, dass die bereits bestehende Praxis, in einem Bestel-
lungsakt fur eine Vielzahl von verantwortlichen Stellen 6rtlich Beauftragte zu bestellen aus-
drucklich berucksichtigt ist.

Zudem wird ein Satz 3 angefiigt. Dieser nimmt den Gedanken des ersten Satzteils des Artikels
37 Absatz 2 DS-GVO auf: ,Eine Unternehmensgruppe darf einen gemeinsamen Datenschutz-
beauftragten emennen, sofern von jeder Niederlassung aus der Datenschutzbeauftragte leicht
erreicht werden kann.” Die DS-GVO spricht von einem gemeinsamen Datenschutzbeauftrag-
ten. Bei diesem ist davon auszugehen, dass es lediglich eines Bestellungsvorganges bedarf,
aber auch eine Abberufung nur einheitlich erfolgen kann. Es handelt sich dann um einen so
genannten Konzernbeauftragten. Der Vorteil eines Konzerndatenschutzbeauftragten begrin-
det sich in der einheitlichen und konzernweiten Themenbehandlung und Implementierung von
organisatorischen Malinahmen. Dies musste bisher allerdings in komplizierter und administ-
rativ aufwandiger Form durch eine Vielzahl von Einzelbenennungen erfolgen. Nunmehr kann
die Benennung gemeinsam erfolgen, indem die beteiligten Niederlassungen aufgefuhrt wer-
den. Der Begriff der Unternehmensgruppe wird neu in § 4 Nummer 19a DSG-EKD aufgenom-
men.

Der zweite Satzteil ,sofern von jeder Niederlassung aus der Datenschutzbeauftragte leicht er-
reicht werden kann*wird nicht ibernommen, da dieser im europaischen Kontext seinen Platz
hat, aber nicht auf den raumlichen Anwendungsbereich des DSG-EKD Ubertragen werden
muss.

Absatz 5
Absatz 5 Satz 2 wird redaktionell angepasst.

31.Zu § 43
Zu Absatz 1

Absatz 1 wird angepasst. Der Fokus auf Vorschriften Uber den kirchlichen Datenschutz war zu
eng. Kirchliche Stellen haben unter den Voraussetzungen des § 2 Absatz 6 auch nichtkirchli-
che Normen anzuwenden. Zudem erfahrt Absatz 1 eine redaktionelle Anderung.

Zu Absatz 8

Die Widerspruchslésung des bisherigen Absatzes 8 Nummer 2 Halbsatz 2 DSG-EKD schien,
soweit sie das Arztgeheimnis betreffen, nicht angemessen. Die Prifung von Daten, die dem
Arztgeheimnis unterliegen, soll kiinftig von der Einwilligung der betroffenen Person abhangen.
Zudem wird das Post- und Fernmeldegeheimnis aus der Nummer 2 gestrichen. Praktische
Anwendungsfalle aus den letzten Jahren, die die Regelung des Post- und Fernmeldegeheim-
nisses notig machen, sind nicht ersichtlich.

In der neuen Nummer 3 wird die Regelung fiir die Personalakten fortgeschrieben.

Absatz 8 gilt nicht, soweit es bei der Prifung um die eingesetzte Technik und die Umsetzung
datenschutzrechtlicher Vorgaben und deren Umsetzung geht. Konkrete Daten mussen daflr
nicht geprift werden, sondern werden allenfalls beilaufig wahrgenommen, so dass die neue
Formulierung die Befugnisse der Aufsichtsbehdrden nicht einschrankt.

Weitere Absatze

Absatz 8 Satze 2 und 3 in der bisherigen Fassung beinhalten Regelungsinhalte, die nicht aus-
schlieBlich Absatz 8 betreffen. Sie werden ohne inhaltliche Anderung als Absatz 9 gefasst.

Absatz 9 wird zu Absatz 10.
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32.Zu § 44

In Absatz 2 Satz 2 wird das Wort ,insbesondere” eingeflgt, nachdem es bei der letzten Novel-
lierung gestrichen worden ist. Hierdurch wurden die Aufsichtsbehérden in ihren Handlungs-
maglichkeiten beschnitten, da sie lediglich in zwei genannten Fallgruppen von Beanstandun-
gen absehen konnten. Dies fiuhrte zu einer Reduzierung der Flexibilitat der Entscheidungsfin-
dung. Dies hat sich in der Praxis nicht bewahrt, da die Fallgestaltungen vielschichtig sind und
kein Grund ersichtlich ist, die Ermessensentscheidung der Aufsichtsbehdrden starker als im
staatlichen Bereich einzuschranken. Zudem wird das Wort ,dann® gestrichen.

Absatz 3 Nummer 4 wird redaktionell angepasst.

33.Zu § 45

In Absatz 4 wird die Anwendung der Norm auf kirchliche Auftragsverarbeiter beschrankt. Auf-
grund des in § 2 Absatz 1 DSG-EKD normierten Anwendungsbereichs des DSG-EKD kdénnen
die zustandigen Aufsichtsbehdrden lediglich gegenuber kirchlichen Stellen Buligelder verhan-
gen.

Der Bufigeldrahmen in § 45 Absatz 5 wird auf sechs Millionen € angehoben, um die Anforde-
rungen des Artikel 91 Absatz 2 DS-GVO zu erfillen. Die spezifischen Aufsichtsbehérden mus-
sen mit den gleichen Befugnissen ausgestattet werden wie die staatlichen Behoérden. Die
kirchlichen Aufsichtsbehérden missen also ein Bufgeld verhangen kdnnen, das die gleichen
Zwecke erfullt wie die staatlich verhangten BuRgelder. Gemal § 45 Absatz 2 DSG-EKD stellen
die Aufsichtsbehdrden sicher, dass die Verhangung von GeldbuRen in jedem Einzelfall wirk-
sam, verhaltnismaRig und abschreckend ist. Es gibt kirchliche (diakonische) Stellen, die sehr
hohe Jahresumsatze erzielen (in Einzelfallen bis Gber 1 Mrd. Euro). Ein BuRgeldrahmen von
maximal 500.000 € ist folglich zu knapp bemessen und kann dazu fiihren, dass die gesetzlich
festgelegte Wirkung des Bufgelds in manchen Fallen nicht erzielt werden kann. Problematisch
ist auch, dass kirchliche Stellen mit hohen Jahresumséatzen ungleich zu staatlichen Unterneh-
men behandelt werden, die nach der DS-GVO schon jetzt mit deutlich héheren BuRgeldern
belegt werden kénnen. Nahere Ausfuhrungen zur Verhdngung von Buflgeldern enthalt ein
BuRgeldkonzept®? des BfD EKD, das auf dessen Homepage veroffentlicht ist.

Im Stellungnahmeverfahren wurde diese Anderung mehrheitlich begriit. Auch der Bundes-
verband der Diakonie sieht die Erhdhung als grundsatzlich nachvollziehbar an, setzt sich im
Interesse der diakonischen Unternehmen gleichwohl dafiir ein, dass der vorgesehene Hochst-
betrag von sechs Millionen auf drei Millionen herabgesetzt wird. Angesichts der wirtschaftli-
chen Lage der diakonischen Einrichtungen sei der Hochstbetrag von sechs Millionen unange-
messen hoch.

Das Anderungsgesetz sieht jedoch weiterhin den Betrag von sechs Millionen Euro vor. Es
handelt sich zwar um eine deutliche Erhdhung, das Ergebnis der Erhéhung liegt aber immer
noch deutlich unter dem Rahmen der DS-GVO. Die maximale GeldbufRe nach Artikel 83 Ab-
satz 5 DS-GVO betragt bis zu 20 Millionen Euro oder bis zu 4% des gesamten weltweit erziel-
ten Jahresumsatzes im vorangegangenen Geschaftsjahr; abhangig davon, welcher Wert der
hdhere ist.

34. Zu § 47 Absatz 2

Absatz 2 wird neu gefasst.

32 Der Beauftragte fiir den Datenschutz der EKD, Konzept des Beauftragten fiir den Datenschutz der Evangelischen
Kirche in Deutschland zur Bemessung von GeldbulRen, Version, 1.0, https://datenschutz.ekd.de/wp-content/uplo-
ads/2023/04/Bussgeldkonzept-des-BfD-EKD o AK.pdf (abgerufen am 4.3.2024).
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Zu Satz 1

Satz 1 stipuliert, dass sich die Zustandigkeit fiir Klagen gegen den Beauftragten fir den Da-
tenschutz der Evangelischen Kirche in Deutschland nach § 5 des Kirchengerichtsgesetzes der
Evangelischen Kirche in Deutschland (KiGG-EKD) in der jeweils geltenden Fassung richtet.
Gemal § 5 Absatz 2 Nummer 6 KiGG-EKD entscheidet das Kirchengericht in Streitigkeiten
aus der Anwendung der Regelungen Uber den kirchlichen Datenschutz. Gemaf § 5 Absatz 3
KiGG-EKD ist der Kirchgerichtshof der Evangelischen Kirche in Deutschland Kirchengericht
zweiter Instanz in Verfahren nach Absatz 2 und damit auch in Streitigkeiten aus der Anwen-
dung der Regelungen uber den kirchlichen Datenschutz. Durch den neuen Verweis im DSG-
EKD konnen ggf. konkurrierende Zusténdigkeiten, die sich aufgrund der Ubertragung der Da-
tenschutzaufsicht durch Gliedkirchen auf die EKD ergeben kénnen, geldst werden.

Zu Satz 2

Der bisherige Wortlaut des Absatzes 2 fiihrte zu Auslegungsschwierigkeiten (zur Vertiefung:
Schneedorf, in: Wagner (Hrsg.): EKD-Datenschutzgesetz, § 47 Rn. 29 ff.). Es wird mit Satz 2
klargestellt, dass z.B. gegen Verwaltungsakte und Entscheidungen (§ 47 Absatz 1 Nummer 1)
des BfD EKD Klage erhoben werden kann, ohne dass ein Vorverfahren durchzufiihren ist. Eine
entsprechende Regelung erhalt § 20 Absatz 1 i.V.m. Absatz 6 Bundesdatenschutzgesetz fir
Streitigkeiten zwischen einer naturlichen oder einer juristischen Person und einer Aufsichtsbe-
horde des Bundes oder eines Landes.

Im Ubrigen bestimmt sich die Notwendigkeit eines Vorverfahrens nach den allgemeinen kirch-
lichen Regelungen.

35.Zu § 48

Der Kreis der mdglichen Anspruchsgegner in Absatz 1 wird erweitert. Es war nicht ersichtlich,
warum entgegen der Regelung in Artikel 82 DS-GVO lediglich der Schadensersatz durch ver-
antwortliche Stellen und nicht durch kirchliche Auftragsverarbeiter geregelt wird. Auch kirchli-
che Auftragsverarbeiter kdnnen sich schadensersatzpflichtig machen, wenn sie auferlegten
Pflichten nicht nachkommen oder unter Nichtbeachtung der rechtmaRig erteilten Anweisungen
des fur die Datenverarbeitung Verantwortlichen handeln.

In der Folge der Anderung des Absatzes 1 wird auch Absatz 2 angepasst. Auch hier wird der
kirchliche Auftragsverarbeiter in die Norm aufgenommen. Zudem wird der Absatz redaktionell
angepasst.

36.Zu § 49
Zu Absatz 3

In Absatz 3 Satz 3 wird die Schriftform durch die Textform ersetzt. Uber den weiterhin beste-
henden Zusatz ,soweit nicht wegen besonderer Umstande eine andere Form angemessen ist*
sind sowohl héhere Formerfordernisse als auch geringere Formerfordernisse beim Vorliegen
besonderer Umstande denkbar.

Nach Auswertung der Stellungnahmen wird an der Ersetzung der Schriftform durch die Text-
form festgehalten. Auch auf die Formulierung des § 26 Absatz 2 Satz 3 Bundesdatenschutz-
gesetz wird nicht zugegangen. Diese lautet: ,Die Einwilligung hat schriftlich oder elektronisch
zu erfolgen, soweit nicht wegen besonderer Umsténde eine andere Form angemessen ist.”
Diese Fassung im Bundesdatenschutzgesetz ist in der Kommentarliteratur auf Kritik gestofRen.
Der Wortlaut wird als ,ungewdhnlich“ beschrieben, den normalerweise werde allein die weni-
ger strenge Form geregelt und zudem sei der Begriff ,elektronische“ Form missglickt, denn
die die elektronische Form gemaf § 126a BGB sei nicht gemeint.*?

33 Gola/Heckmann/Gola/Pétters, 3. Aufl. 2022, BDSG § 26, Rn. 71.
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Im Gegensatz dazu ist die Anforderung der Textform im DSG-EKD klarer und einfacher um-
zusetzen. Die Textform erfordert lediglich eine lesbare Erklarung auf einem dauerhaften Da-
tentrager, wie z.B. eine E-Mail, was den Verwaltungsaufwand und die Kosten minimiert. Sie
bietet eine hinreichend hohe Beweiskraft und ist flexibel genug, um in den meisten praktischen
Fallen angewendet zu werden. AulRerdem berticksichtigt sie besondere Umstande, die eine
andere Form rechtfertigen kdnnten, was zusatzliche Flexibilitat bietet. Diese Ausnahmerege-
lung stellt sicher, dass in speziellen Fallen, in denen die Textform nicht praktikabel ist, dennoch
eine angemessene Einwilligung eingeholt werden kann, ohne die Rechtssicherheit zu gefahr-
den.

Zu weitergehenden Anderungsvorschlégen an § 49

Eine weitergehende Anpassung des § 49 wird auch nach Auswertung der Stellungnahmen
nicht vorgenommen. Die standige Konferenz der Gesamtausschisse der Mitarbeitervertretun-
gen in der EKD (STAKO) halt es fiir erforderlich, dass entsprechend dem Wortlaut von § 26
Absatz 1 BDSG ein wie folgt lautender Nachsatz in § 49 Absatz 1 DSG-EKD eingefiigt wird:
... oder eine Rechtsvorschrift, ein Tarifvertrag oder eine Dienstvereinbarung- bezugnehmend
auf die sich ergebenden Rechte und Pflichten der Interessenvertretung der Beschaftigten- dies
vorsieht".

Dieser Vorschlag wurde geprift Die Rechte und Pflichten der Interessenvertretung der Be-
schéaftigten werden unmittelbar vom MVG-EKD beschrieben, sind also durch die Formulierung
,oder eine Rechtsvorschrift* abgebildet. Zu der in der Arbeits- und Resonanzgruppe diskutier-
ten Frage der Weitergabe von Informationen an Mitarbeitendenvertretungen lassen sich mithin
durch Anwendung des § 49 Absatz 1 i.V.m. z.B. § 40 MVG-EKD datenschutzrechtlich praxis-
taugliche Losungen erzielen.

Auch nicht zuletzt im Hinblick auf ein moégliches staatliches Beschaftigtendatenschutzgesetz
sollte § 49 DSG-EKD, bis auf die beschriebene Anderung in Absatz 3, zurzeit so belassen
werden. § 49 gewahrleistet einen angemessenen Schutz personenbezogener Daten von Be-
schéaftigten innerhalb des Beschaftigungsverhaltnisses und bestimmt Grenzen fir die Verar-
beitung von personenbezogenen Daten.

37.Zu § 50

§ 50 wird neu gefasst, entsprechend wird die Uberschrift erweitert und an den geénderten
Regelungsgehalt der Vorschrift angepasst.

Absatz 1

Es fehlte im DSG-EKD eine zentrale archivrechtliche Regelung, auch wenn einzelne Normen
archivrechtliche Bezlige aufwiesen. Zielfuhrend ist es, grundsatzliche Aussagen zum Archiv-
recht § 50 DSG-EKD hinzuzufligen. Insoweit wird auch der Dreiklang des Artikels 89 DS-GVO
nachempfunden, dessen Uberschrift lautet: ,Artikel 89 - Garantien und Ausnahmen in Bezug
auf die Verarbeitung zu im 6ffentlichen Interesse liegenden Archivzwecken, zu wissenschaft-
lichen oder historischen Forschungszwecken und zu statistischen Zwecken®. Wichtig ist, diese
Norm im Zusammenhang mit § 2 Absatz 6 DSG-EKD zu lesen. Kirchliche Stellen im Anwen-
dungsbereich von einem Archivgesetz wenden dieses nach § 2 Absatz 6 DSG-EKD als Spe-
zialnorm an. Eingefligt wird zudem das Wort ,historischen® vor ,Forschungszwecken®. Dieses
fehlte bis jetzt, war aber bereits in Absatz 4 erwahnt. In den weiteren Absatzen wird dann nicht
mehr zwischen wissenschaftlichen oder historischen Forschungszwecken differenziert, son-
dern nur noch von Forschungszwecken gesprochen. Nach ausfiihrlicher Beratung wurde auch
entschieden das Zweckanderungsverbot ersatzlos zu streichen und nicht zum Beispiel als § 7
Absatz 6 einzufugen.

Absatz 2
22



Anlage 1 Stand 1. Oktober 2024

Absatz 2 Satz 2 wird gestrichen. Der Verweis auf die Gefahrdung des kirchlichen Auftrages ist
nicht erforderlich. Nach Absatz 2 besteht keine Pflicht zur Offenlegung, sodass ausreichend
Entscheidungsspielraume verbleiben.

Absatz 3

Die vorgeschlagene Anderung des Absatzes 3 beinhaltet redaktionelle Anpassungen. Durch
die Verwendung der Begriffe "Fur Zwecke der Forschung oder Statistik erhobene oder gespei-
cherte personenbezogene Daten" wird klar, dass dies, anders als bei Absatz 1 nicht fir die
Archivzwecke gilt. Auflerdem wird der Begriff "identifizierten oder identifizierbaren Person" an-
stelle ,bestimmten oder bestimmbaren® eingeflgt.

Absatz 4

Zum einen erhalt Absatz 4 eine redaktionelle Anpassung, wenn nur noch das Wort ,Forschung®
verwendet wird. Zum anderen wird ein inhaltlicher Eingriff vorgenommen, indem der Verweis
auf eine mogliche Gefahrdung des Auftrages der Kirche bei der Zustimmung zur Veréffentli-
chung personenbezogener Daten gestrichen wird. Die Verbindung von einer Kann-Vorschrift
mit dem unbestimmten Begriff der Gefahrdung des Auftrages der Kirche wird dahingehend
modifiziert, dass es zukunftig zwei Kriterien gibt, namlich, erstens, die Einwilligung der be-
troffenen Person oder, zweitens, den Fall, wenn die Veroffentlichung fur die Darstellung von
Forschungsergebnissen tUber Ereignisse der Zeitgeschichte unerlasslich ist.

Absatz 5

Der neue Absatz 5 nimmt eine Reglung des § 2 Absatz 3 der Anordnung Uber die Sicherung
und Nutzung der Archive der katholischen Kirche (Kirchliche Archivordnung — KAO) auf. Diese
lautet: ,Die ordnungsgemafe Archivierung von gemaf § [...] anzubietenden und zu Uberge-
benden Unterlagen ersetzt die nach der KDO oder anderen kirchlichen oder staatlichen
Rechtsvorschriften erforderliche Loschung, wenn die Archivierung so erfolgt, dass Personlich-
keitsrechte des Betroffenen oder Dritter nicht beeintrachtigt werden.” Es ist wichtig, das kom-
plexe Verhaltnis von der Aktenfihrung kirchlicher Stellen und den archivrechtlichen Regelun-
gen sowie dem datenschutzrechtlichen Loschungsanforderungen durch diese Grundaussage
im Absatz 5 zu beschreiben. Eine kirchliche Stelle tut der datenschutzrechtlichen Loschver-
pflichtung dadurch Genlige, dass sie die personenbezogenen Daten bei sich I6scht und das
zustandige Archiv nach den archivrechtlichen Grundsatzen die Ubernahme gepriift hat.

Absatz 6

Absatz 6 ist zusammen mit Absatz 5 zu lesen. Es wird eine Regelung des Artikel 26 Absatz 6
des Bayerisches Datenschutzgesetz (BayDSG) vom 15. Mai 2018 (GVBI. S. 230) sinngemaf}
aufgenommen. Diese lautet: ,Soweit 6ffentliche Stellen verpflichtet sind, Unterlagen einem 6f-
fentlichen Archiv zur Ubernahme anzubieten, ist eine Léschung erst zuléssig, nachdem die
Unterlagen dem o6ffentlichen Archiv angeboten worden und von diesem nicht als archivwuirdig
Ubernommen worden sind oder Uber die Ubernahme nicht fristgerecht entschieden worden
ist.“ Die Regelung, dass kirchliche Stellen verpflichtet sind, Unterlagen dem zustandigen Ar-
chiv zur Ubernahme anzubieten, ist ein wichtiger Schritt, um sicherzustellen, dass Dokumente
nicht verloren gehen. Eine Ldschung ist erst zuldssig, nachdem die Unterlagen angeboten
worden sind und nicht vom Archiv als archivwirdig tbernommen worden sind. Dies stellt si-
cher, das wichtige Dokumente nicht verloren gehen und die Aufgaben kirchlicher Archive erfllt
werden konnen und die Geschichte der Kirche und ihrer Gemeinden bewahrt wird.

38. Zu § 50b
Es wird ein neuer § 50b in das DSG-EKD eingefugt.

Mitgliederkommunikation ist eine kirchliche Aufgabe. Sie ist Teil der fur die Erfullung des kirch-
lichen Auftrags erforderlichen Beziehungspflege und verbindet die Aufmerksamkeit fir das Mit-
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glied mit der Information Uber das kirchliche Leben. Die Verarbeitung von Kontaktdaten ist not-
wendig, um eine effektive Kommunikation zwischen der Kirche und ihren Mitgliedern zu ge-
wahrleisten.

Fir den gesamten § 50b gilt, dass die Gliedkirchen fiir ihren Bereich Durchfiihrungsbestim-
mungen und erganzende Bestimmungen gemal § 54 Absatz 2 DSG-EKD erlassen kdnnen.

Absatz 1

Absatz 1 Satz 1 beinhaltet eine grundsatzliche Regelung zur Mitgliederkommunikation und
beschreibt die bereits nach den kirchenmitgliedschaftsrechtlichen Regelungen bestehende
Maoglichkeit der kirchlichen juristischen Personen des 6ffentlichen Rechts, Meldedaten und
kirchliche Daten des Gemeindegliederverzeichnisses zur Erfillung ihrer Aufgaben zu verar-
beiten. Diese Datenverarbeitung ist notwendig, um eine zielgerichtete und effektive Kommu-
nikation mit den Mitgliedern zu gewahrleisten. Dies kann sowohl gruppenbezogene als auch
personenbezogene Kommunikation umfassen, beispielsweise in Form von Newslettern, Ein-
ladungen zu Gemeindeveranstaltungen oder seelsorgerische Anliegen. Die Nutzung von Kom-
munikationsdaten (wie Telefonnummern, E-Mail-Adressen) ist gemaf Satz 2 ausdrticklich er-
laubt, sofern die betroffenen Mitglieder dem nicht widersprochen haben.

Die Formulierung ,kirchlichen juristischen Personen des 6ffentlichen Rechts“ verweist auf § 2
und ist ein Teilausschnitt der Definition der kirchlichen Stelle.

Der Verweis auf das Gemeindegliederverzeichnis erlaubt es, auf die Definitionen von Daten-
kategorien in der Verordnung Uber die in das Gemeindegliederverzeichnis aufzunehmenden
Daten der Kirchenmitglieder mit ihren Familienangehérigen zurlickzugreifen (https://www.kir-
chenrecht-ekd.de/document/19904).3*

Absatz 2

Absatz 2 wird neu eingefligt und gestattet die Offenlegung personenbezogener Daten im Zu-
sammenhang mit Amtshandlungen und Jubilden. Dies bedeutet, dass bei Taufen, Hochzeiten,
Beerdigungen und ahnlichen Anlassen sowie bei der Ehrung von Mitgliedern zu runden Ge-
burtstagen oder Jubildaen personenbezogene Daten der betroffenen Personen bekannt gege-
ben werden dirfen, sofern kein Widerspruch vorliegt.

Die gliedkirchlichen Rechtsverordnungen zum DSG-EKD enthalten regelmaRig Regelungen
fur die Verdffentlichung von personenbezogenen Daten in Gemeindebriefen. Es ist angezeigt,
eine Grundsatzregelung auch in das DSG-EKD aufzunehmen. Die Differenzierung zwischen
gemeindebezogener und nicht gemeindebezogener Offenlegung (z.B. Internet) ermdglicht,
den besonderen Bedirfnissen innerhalb der Kirchengemeinden an Informationen Rechnung
zu tragen, wahrend gleichzeitig der Schutz personenbezogener Daten gewahrt bleibt.

Bewusst wurde im Stellungnahmeverfahren das Wort ,gemeindeintern“ durch ,gemeindebe-
zogen“ ersetzt. So erreichen Abklndigungen im Gottesdienst die Teilnehmer, die Gottes-
dienste sind aber o6ffentlich. Es soll auf die Gemeinde als Adressatin der Offenlegung abge-
stellt, werden und die dadurch bewirkte weitere Offentlichkeit in die erlaubten Wirkungen ein-
bezogen werden.

Eine zugangsfreie Veroffentlichung im Internet wird von der Norm hingegen wohl nicht erfasst
sein. Hier ermoglicht das Instrument der Einwilligung gleichwohl angemessene Lésungen zu
finden.

34 Im Nachgang zur Anderung des DSG-EKD muss auch diese Verordnung geéndert werden. GeméaR 2 § Satz 3
dieser Verordnung werden die Daten des § 1 Abschnitt 3 Nummer 3.31 und 3.32 nicht in den Datenaustausch
gemaR § 17 des Kirchengesetzes uber die Kirchenmitgliedschaft einbezogen. 3.32 umfasst wiederum die ,Kom-
munikationsdaten“. Der Verweis auf 3.32 miisste gestrichen werden, um die Kommunikationsdaten in den Daten-
austausch einzubeziehen.
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Absatz 3

Absatz 3 erweitert die Datenverarbeitung nach Absatz 1 um den Zweck des Fundraisings.
Kirchliche und diakonische Zwecke sind oft auf finanzielle Unterstitzung und das Engagement
der Mitglieder angewiesen. Die Mdglichkeit, im Rahmen der bestehenden Kommunikation
auch um Spenden und ehrenamtlichen Einsatz zu werben, ist daher von erheblicher Bedeu-
tung fur die Aufrechterhaltung und Weiterentwicklung der kirchlichen Arbeit. Auch hier gilt,
dass die Mitglieder dieser Nutzung ihrer Daten widersprechen kénnen.

39. Zu § 52

Absatz 3 und Absatz 5 werden redaktionell angepasst.

40. Zu § 53

Die Begriffe ,Aufzeichnung“ und ,Ubertragung* werden klarstellend um den Begriff der ,Verof-
fentlichung“ erweitert, denn z.B. auch der Abruf eines Ubertragenen und aufgezeichneten
Streams gehért zur gangigen Praxis. Eine Ubertragung beinhaltet zwar bereits eine Veroffent-
lichung — offen blieb nach dem Wortlaut allenfalls, ob diese nur zeitgleich erfolgen darf. Auch
eine Aufzeichnung wird im Gesetzeszusammenhang des § 53 einer spateren Verdffentlichung
gedient haben. Zudem wird im letzten Satzteil der Verarbeitungsbegriff eingefiigt.

Nicht Eingang gefunden haben hingegen Verweise auf die Grundsatze des § 5 und des § 27
dieses Gesetzes oder auf das besonders schutzwirdige Interesse an der unbeeintrachtigten
Teilnahme am Gottesdienst oder eine Regelung, wonach die Vornahme der Kasualien nur mit
Einwilligung der Betroffenen aufgezeichnet, Ubertragen oder veréffentlicht werden darf. Durch
Auslegung konnten seit Inkrafttreten des DSG-EKD adaquate Losungen gefunden werden.
41. Zu § 54 Absatz 4

Die Evaluierung wurde durchgefihrt. Absatz 4 wird deswegen gestrichen. Uberarbeitungen
des DSG-EKD werden anlassbezogen als Einzelgesetze oder im Rahmen von Artikelgesetzen
erfolgen.

42. Zu § 55
Absatz 3 und Absatz 4 werden gestrichen, da die Frist bereits 2019 abgelaufen ist.

Zu Artikel 2
Artikel 2 enthalt eine Bekanntmachungserlaubnis.

Zu Artikel 3

Dieses Kirchengesetz soll am 1. Mai 2025 in Kraft treten. Dies ermdglicht es den Anwenderin-
nen und Anwendern, zwischen der Bekanntmachung des synodalen Gesetzes im Dezember
2024 und dem Inkrafttreten der materiellen Anderungen, Vorbereitungen zur Umsetzung zu
treffen.
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Kirchenkonferenzbeschluss vom 11/12. September 2024

Die Kirchenkonferenz gibt zu dem Entwurf des Kirchengesetzes zur dritten Anderung
des EKD-Datenschutzgesetzes gemald Artikel 26a Absatz 1 GO-EKD folgende
Stellungnahme ab:

Die Kirchenkonferenz stimmt dem Entwurf des Kirchengesetzes zur dritten Anderung
des EKD-Datenschutzgesetzes zu.
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Ausgangstext Neue Fassung Kommentare
00.00 | Kirchengesetz iiber den Datenschutz der

Evangelischen Kirche in Deutschland (EKD-
Datenschutzgesetz — DSG-EKD) vom 15. No-
vember 2017 (ABI. EKD S. 353, 2018 S. 35, S.
215) zuletzt geandert am 24. Juni 2021 (ABI.
EKD S. 158)

00.01

Praambel

Dieses Kirchengesetz wird erlassen in Austibung
des verfassungsrechtlich garantierten Rechts der
evangelischen Kirche, ihre Angelegenheiten
selbststandig innerhalb der Schranken des flr
alle geltenden Gesetzes zu ordnen und zu ver-
walten. Dieses Recht ist europarechtlich geach-
tet und festgeschrieben in Artikel 91 und Erwa-
gungsgrund 165 Verordnung EU 2016/679 des
Europaischen Parlaments und des Rates vom
27. April 2016 zum Schutz natiirlicher Personen
bei der Verarbeitung personenbezogener Daten,
zum freien Datenverkehr und zur Aufhebung der
Richtlinie 95/46/EG (Datenschutz-Grundverord-
nung) sowie Artikel 17 Vertrag Uber die Arbeits-
weise der Europaischen Union (AEUV). In Wahr-
nehmung dieses Rechts stellt dieses Kirchenge-
setz den Einklang mit der Datenschutz-Grund-
verordnung her und regelt die Datenverarbeitung
im kirchlichen und diakonischen Bereich. Die Da-
tenverarbeitung dient der Erfiillung des kirchli-
chen Auftrags.

Die Praambel bleibt nach Auswertung der Stel-
lungnahmen unverandert. Zunachst war geplant,
den letzten Satz der Praambel mit dem angepass-
ten Wortlaut ,Die Verarbeitung personenbezoge-
ner Daten dient der Erfillung des kirchlichen Auf-
trages” als Satz 1 in § 1 einzufligen.
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personenbezogener Daten durch die Evangeli-
sche Kirche in Deutschland, die Gliedkirchen und
die gliedkirchlichen Zusammenschlisse, alle
weiteren kirchlichen juristischen Personen des
offentlichen Rechts sowie die ihnen zugeordne-
ten kirchlichen und diakonischen Dienste, Ein-
richtungen und Werke ohne Riicksicht auf deren
Rechtsform (kirchliche Stelle). Die Evangelische
Kirche in Deutschland, die Gliedkirchen und die
gliedkirchlichen Zusammenschliusse stellen si-
cher, dass auch in den ihnen zugeordneten
Diensten, Einrichtungen und Werken dieses Kir-
chengesetz sowie die zu seiner Ausfiihrung und
Durchfiihrung erlassenen weiteren Bestimmun-
gen Anwendung finden. Die Evangelische Kirche
in Deutschland und die Gliedkirchen fiihren je-
weils fir ihren Bereich eine Ubersicht tber die
kirchlichen Werke und Einrichtungen mit eigener
Rechtspersonlichkeit, fiir die dieses Kirchenge-
setz gilt. In die Ubersicht sind Name, Anschrift,
Rechtsform und Tatigkeitsbereich der kirchlichen
Werke und Einrichtungen aufzunehmen.

01.00 Kapitel 1 Kapitel 1
Allgemeine Bestimmungen Allgemeine Bestimmungen
§1 §1 Die Uberschrift des § 1 wird redaktionell ange-
Schutzzweck Schutzzweck Zweck des Gesetzes passt.

01.01 Zweck dieses Kirchengesetzes ist es, die ein-

zelne Person davor zu schitzen, dass sie durch

den Umgang mit ihren personenbezogenen Da-

ten in ihrem Personlichkeitsrecht beeintrachtigt

wird.
2.00 §2 §2

Anwendungsbereich Anwendungsbereich

02.01 (1) Dieses Kirchengesetz gilt fiir die Verarbeitung § 2 Absatz 1 DSG-EKD bleibt unverandert. Zwar

wurden im EKD-Datenschutzgesetz vom 15. No-
vember 2017 die bis dahin ausdricklich einbezo-
genen rechtsfahigen kirchlichen Stiftungen gestri-
chen. Zuvor hiel} es ,Dieses Kirchengesetz gilt ...
fur die Evangelische Kirche in Deutschland, ihre
Gliedkirchen und ihre gliedkirchlichen Zusammen-
schlisse sowie die ihnen zugeordneten kirchlichen
und diakonischen Werke und Einrichtungen ohne
Ricksicht auf deren Rechtsform und rechtsfahige
kirchliche Stiftungen des birgerlichen Rechts
(kirchliche Stellen).” Im Stellungnahmeverfahren
2024 wurde kritisiert, dass die Streichung bzw.
Nichterwadhnung rechtsfahiger kirchlicher Stiftun-
gen in den letzten Jahren zu vermehrten Nachfra-
gen gefuhrt haben, ob diese rechtlich selbstandi-
gen juristischen Personen damit aus dem Gel-
tungsbereich des DSG-EKD herausgefallen sind
und deshalb die DS-GVO anzuwenden haben. Ei-
ner klarstellenden Neufassung § 2 Absatz 1 Satz
1 bedarf es jedoch nicht. Fihrend ist die Frage der
Einbeziehung in das kirchliche Selbstbestim-
mungsrecht durch Zuordnungsentscheidung. Eine
Regelungsliicke bzgl. kirchlicher Stiftungen be-
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steht nicht. Durch die Formulierung ,ohne Ruck-
sicht auf deren Rechtsform® sind alle zugeordne-
ten Einrichtungen erfasst.

02.02 (2) Dieses Kirchengesetz gilt fiir die ganz oder

teilweise automatisierte Verarbeitung personen-
bezogener Daten sowie die nichtautomatisierte
Verarbeitung personenbezogener Daten, die in
einem Dateisystem gespeichert sind oder ge-
speichert werden sollen.

(3) Dieses Kirchengesetz findet Anwendung auf
die Verarbeitung personenbezogener Daten im
Rahmen der Tatigkeit einer kirchlichen Stelle
oder in deren Auftrag, unabhangig vom Ort der
Verarbeitung.

(4) Dieses Kirchengesetz findet keine Anwen-
dung auf die Verarbeitung personenbezogener
Daten durch natirliche Personen zur Austibung
ausschlieBlich personlicher oder familidrer Tatig-
keiten.

(5) Die Vorschriften dieses Kirchengesetzes ge-
hen denen des Verwaltungsverfahrens- und -zu-
stellungsgesetzes der Evangelischen Kirche in
Deutschland vor, soweit bei der Ermittlung des
Sachverhaltes personenbezogene Daten verar-
beitet werden.

(6) Soweit andere Rechtsvorschriften, die kirchli-
che Stellen anzuwenden haben, die Verarbei-
tung personenbezogener Daten regeln, gehen
sie diesem Kirchengesetz vor.

(6) Soweit andere kirchliche oder staatliche
Rechtsvorschriften, die kirchliche Stellen anzu-
wenden haben, die Verarbeitung personenbezo-
gener Daten regeln, gehen sie diesem Kirchenge-
setz vor.

Nach Auswertung der Stellungnahmen wird der
Wortlaut des § 2 Absatz 6 angepasst. Zuvor be-
stand zwar bereits in den Arbeitsgruppen von 2017
und 2023/2024 das Verstandnis, dass sowohl
staatliche als auch kirchliche Rechtsvorschriften
von § 2 Absatz 6 erfasst sind. Durch die Anpas-
sung sollen aber etwaig verbleibende Unsicherhei-
ten vermieden werden. Kirchliche Rechtsvorschrif-
ten werden ausdricklich benannt. Auch die staat-
lichen Rechtsvorschriften finden Berlicksichti-
gung. Unter letzteren ist das "fur alle geltende Ge-
setz" zu verstehen. Darin ist die Abwagung mit
dem kirchlichen Selbstbestimmungsrecht aus Arti-
kel 140 GG i. V. m. Artikel 137 Absatz 3 WRV an-
gelegt. Auch die Anderungen von §§ 6, 7, 25a und
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50 beinhalten diese doppelte Nennung. Auf eine
weitergehende Anpassung von Normteilen im
DSG-EKD, die das Wort ,Rechtsvorschrift” bein-
halten im Ubrigen aber nicht verandert werden sol-
len, wird bewusst verzichtet. Durch die vorgeschla-
genen Anderungen macht der Gesetzgeber deut-
lich, dass sowohl kirchliche als auch staatliche
Vorschriften erfasst sind. Nicht aufgenommen
wurde in § 2 Absatz 6 der in einer Stellungnahme
vorgeschlagene und die Rechtsvorschriften quali-
fizierende Nachsatz ,sofern sie das Datenschutz-
niveau dieses Gesetzes nicht unterschreiten®.
03.00 §3 §3
Seelsorgegeheimnis und Amtsverschwie- Seelsorgegeheimnis und Amtsverschwiegen-
genheit heit
03.01 Aufzeichnungen, die in Wahrnehmung eines
kirchlichen Seelsorgeauftrages erstellt werden,
dirfen Dritten nicht zuganglich sein. Die beson-
deren Bestimmungen (ber den Schutz des
Beicht- und Seelsorgegeheimnisses bleiben un-
berthrt. Gleiches gilt fir die sonstigen Verpflich-
tungen zur Wahrung gesetzlicher Geheimhal-
tungs- und Verschwiegenheitspflichten oder von
Berufs- oder besonderen Amtsgeheimnissen, die
nicht auf gesetzlichen Vorschriften beruhen.
04.00 §4 §4
Begriffsbestimmungen Begriffsbestimmungen
04.01 Im Sinne dieses Kirchengesetzes bezeichnet

der Ausdruck:

1. "personenbezogene Daten" alle Informatio-
nen, die sich auf eine identifizierte oder identifi-
zierbare natirliche Person (im Folgenden "be-
troffene Person") beziehen; identifizierbar ist eine
naturliche Person, die direkt oder indirekt, insbe-
sondere mittels Zuordnung zu einer Kennung wie
einem Namen, zu einer Kennnummer, zu
Standortdaten, zu einer Online-Kennung oder zu
einem oder mehreren besonderen Merkmalen
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identifiziert werden kann, die Ausdruck der phy-
sischen, physiologischen, genetischen, psychi-
schen, wirtschaftlichen, kulturellen oder sozialen
Identitat dieser naturlichen Person sind;
04.02 2. "besondere Kategorien personenbezogener
Daten®
a) alle Informationen, aus denen religidse oder
weltanschauliche Uberzeugungen einer nattirli-
chen Person hervorgehen, ausgenommen Anga-
ben Uber die Zugehdrigkeit zu einer Kirche oder
einer Religions- oder Weltanschauungsgemein-
schaft,
b) alle Informationen, aus denen die rassische
und ethnische Herkunft, politische Meinungen
oder die Gewerkschaftszugehdrigkeit einer na-
turlichen Person hervorgehen, b) alle Informationen, aus denen die rassisehe-und | Das Wort ,rassische” wird aus dem EKD-Daten-
ethnische Herkunft, politische Meinungen oder die | schutzgesetz gestrichen. Dies ist eine bewusste
c) genetische Daten, Gewerkschaftszugehdrigkeit einer natirlichen | Abweichung von der Vorlage der Datenschutz-
Person hervorgehen, Grundverordnung. Schutzliicken entstehen
d) biometrische Daten zur eindeutigen Identifizie- dadurch nicht. Die ethnische Herkunft bleibt wei-
rung einer naturlichen Person, terhin als Ankniipfungspunkt fiir das Vorliegen be-
sonderer personenbezogener Merkmale beste-
e) Gesundheitsdaten, hen. Auf die Debatte um den Begriff ,Rasse” im
Grundgesetz wird verwiesen
f) Daten zum Sexualleben oder der sexuellen (https://lwww.bpb.de/themen/politisches-sys-
Orientierung einer natirlichen Person. tem/abdelkratie/312945/warum-steht-der-begriff-
rasse-im-grundgesetz/ [18.6.2024])
04.03 3. "Verarbeitung" jeden mit oder ohne Hilfe auto-

matisierter Verfahren ausgefiihrten Vorgang
oder jede solche Vorgangsreihe im Zusammen-
hang mit personenbezogenen Daten wie das Er-
heben, das Erfassen, die Organisation, das Ord-
nen, die Speicherung, die Anpassung oder Ver-
anderung, das Auslesen, das Abfragen, die Ver-
wendung, die Offenlegung durch Ubermittlung,
Verbreitung oder eine andere Form der Bereit-
stellung, den Abgleich oder die Verknipfung, die
Einschréankung, das Ldschen oder die Vernich-
tung;
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04.04

4. "Einschrankung der Verarbeitung" die Markie-
rung gespeicherter personenbezogener Daten
mit dem Ziel, ihre kiinftige Verarbeitung einzu-
schranken;

04.05

5. "Profiling" jede Art der automatisierten Verar-
beitung personenbezogener Daten, die darin be-
steht, dass diese personenbezogenen Daten
verwendet werden, um bestimmte personliche
Aspekte, die sich auf eine natirliche Person be-
ziehen, zu bewerten, insbesondere um Aspekte
beziglich Arbeitsleistung, wirtschaftlicher Lage,
Gesundheit, personlicher Vorlieben, Interessen,
Zuverlassigkeit, Verhalten, Aufenthaltsort oder
Ortswechsel dieser natiirlichen Person zu analy-
sieren oder vorherzusagen;

04.06

6. "Pseudonymisierung" die Verarbeitung perso-
nenbezogener Daten in einer Weise, dass die
personenbezogenen Daten ohne Hinzuziehung
zusatzlicher Informationen nicht mehr einer spe-
zifischen betroffenen Person zugeordnet werden
konnen, sofern diese zusatzlichen Informationen
gesondert aufbewahrt werden und technischen
und organisatorischen MafRnahmen unterliegen,
die gewahrleisten, dass die personenbezogenen
Daten nicht einer identifizierten oder identifizier-
baren natirlichen Person zugewiesen werden;

04.07

7. "Anonymisierung“ die Verarbeitung personen-
bezogener Daten derart, dass die Einzelangaben
Uber personliche oder sachliche Verhaltnisse
nicht mehr oder nur mit einem unverhaltnismafig
hohen Aufwand an Zeit, Kosten und Arbeitskraft
einer betroffenen Person zugeordnet werden
kdnnen;

04.08

8. "Dateisystem" jede strukturierte Sammlung
personenbezogener Daten, die nach bestimmten
Kriterien zugénglich sind, unabhangig davon, ob
diese Sammlung zentral, dezentral oder nach
funktionalen oder geografischen Gesichtspunk-
ten geordnet geflihrt wird;
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04.09

9. "verantwortliche Stelle" die natiirliche oder ju-
ristische Person, kirchliche Stelle im Sinne von §
2 Absatz 1 Satz 1 oder sonstige Stelle, die allein
oder gemeinsam mit anderen uber die Zwecke
und Mittel der Verarbeitung von personenbezo-
genen Daten entscheidet;

9. ,verantwortliche Stelle” die natirliche oder juris-
tische Person, kirchliche-Stelle-im-Sinne-von-§-2

i - Behorde,
Einrichtung oder andere Stelle, die allein oder
gemeinsam mit anderen Uber die Zwecke und Mit-
tel der Verarbeitung von personenbezogenen Da-
ten entscheidet;

Nummer 9 wird Artikel 4 Nummer 7 DS-GVO an-
geglichen, wobei der Begriff ,verantwortliche
Stelle” beibehalten wird. Der Verweis auf ,kirchli-
che Stelle* ist entbehrlich und wird gestrichen.
Eine Bezugnahme auf den Anwendungsbereich
des DSG EKD ist nicht erforderlich, denn das
DSG-EKD kann nur verantwortliche Stellen in sei-
nem Anwendungsbereich definieren.

04.10

10. "Auftragsverarbeiter" eine natirliche oder ju-
ristische Person, kirchliche oder sonstige Stelle,
die personenbezogene Daten im Auftrag der ver-
antwortlichen Stelle verarbeitet;

10. ,Auftragsverarbeiter” eine natiirliche oder juris-
tische Person, Behorde, kirehliche Einrichtung
oder sonstige andere Stelle, die personenbezo-
gene Daten im Auftrag der verantwortlichen Stelle
verarbeitet;

Die Anpassung von Nummer 9 wird in Nummer 10
fortgefiihrt und damit auch eine weitgehende An-
gleichung am Artikel 4 Nummer 8 DS-GVO er-
reicht.

04.11

11. "Empfanger" eine natirliche oder juristische
Person, kirchliche oder sonstige Stelle, der per-
sonenbezogene Daten offengelegt werden, un-
abhangig davon, ob es sich bei ihr um einen Drit-
ten handelt oder nicht;

11. ,Empfanger” eine natiirliche oder juristische
Person, kirchliche Behorde, Einrichtung oder
sonstige andere Stelle, der personenbezogene
Daten offengelegt werden, unabhangig davon, ob
es sich bei ihr um einen Dritten handelt oder nicht;

Artikel 4 Nummer 9 Satz 1 DS-GVO 1 wird in § 4
Nummer 11 DSG-EKD gespiegelt.

04.12

12. "Dritter" eine natlrliche oder juristische Per-
son, kirchliche oder sonstige Stelle, auler der
betroffenen Person, der verantwortlichen Stelle,
dem Auftragsverarbeiter und den Personen, die
unter der unmittelbaren Verantwortung der kirch-
lichen Stelle oder des Auftragsverarbeiters be-
fugt sind, die personenbezogenen Daten zu ver-
arbeiten;

12. ,Dritter* eine natlrliche oder juristische Per-
son, kirchliche Behorde, Einrichtung oder sens-
tige andere Stelle, aul3er der betroffenen Person,
der verantwortlichen Stelle, dem Auftragsverarbei-
ter und den Personen, die unter der unmittelbaren
Verantwortung der kirchlichen Stelle oder des Auf-
tragsverarbeiters befugt sind, die personenbezo-
genen Daten zu verarbeiten;

Nummer 12 wird Artikel 4 Nummer 10 DS-GVO an-
gepasst.

04.13

13. "Einwilligung" jede freiwillig fiir den bestimm-
ten Fall, in informierter Weise und unmissver-
standlich abgegebene Willensbekundung der be-
troffenen Person in Form einer Erklarung oder ei-
ner sonstigen eindeutigen bestatigenden Hand-
lung, mit der die betroffene Person zu verstehen
gibt, dass sie mit der Verarbeitung der sie betref-
fenden personenbezogenen Daten einverstan-
den ist;

04.14

14. "Verletzung des Schutzes personenbezoge-
ner Daten" eine Verletzung der Sicherheit, die,
ob unbeabsichtigt oder unrechtmafig, zur Ver-
nichtung, zum Verlust, zur Veranderung oder zur
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unbefugten Offenlegung von oder zum unbefug-
ten Zugang zu personenbezogenen Daten fiihrt,
die Ubermittelt, gespeichert oder auf sonstige
Weise verarbeitet wurden;

04.15

15. "genetische Daten" personenbezogene Da-
ten zu den ererbten oder erworbenen geneti-
schen Eigenschaften einer natiirlichen Person,
die eindeutige Informationen Uber die Physiolo-
gie oder die Gesundheit dieser natirlichen Per-
son liefern und insbesondere aus der Analyse ei-
ner biologischen Probe der betreffenden natirli-
chen Person gewonnen wurden;

04.16

16. "biometrische Daten" mit speziellen techni-
schen Verfahren gewonnene personenbezogene
Daten zu den physischen, physiologischen oder
verhaltenstypischen Merkmalen einer naturli-
chen Person, die die eindeutige Identifizierung
dieser naturlichen Person ermdglichen oder be-
statigen, wie Gesichtsbilder oder daktyloskopi-
sche Daten;

04.17

17. "Gesundheitsdaten" personenbezogene Da-
ten, die sich auf die korperliche oder geistige Ge-
sundheit einer natirlichen Person, einschliel3lich
der Erbringung von Gesundheitsdienstleistun-
gen, beziehen und aus denen Informationen tber
deren Gesundheitszustand hervorgehen;

04.18

18. "Drittland” einen Staat, in dem die Daten-
schutz-Grundverordnung keine Anwendung fin-
det.

04.19

19. "Unternehmen® eine naturliche oder juristi-
sche Person, die eine wirtschaftliche Tatigkeit
ausubt, unabhangig von ihrer Rechtsform, ein-
schliellich Personen-, Kapitalgesellschaften
oder Vereinigungen, die regelmaRig einer wirt-
schaftlichen Tatigkeit nachgehen;

4.19a

19a. ,,Unternehmensgruppe‘ eine Gruppe, die
aus einem herrschenden Unternehmen und
den von diesem abhdngigen Unternehmen be-
steht;

Durch den neuen § 36 Absatz 2 Satz 3 DSG-EKD
ist es erforderlich, den Begriff der Unternehmens-
gruppe in den Begriffskatalog des § 4 DSG-EKD,
dort als Nummer 19 aufzunehmen. § 4 Nummer 19
DSG-EKD entspricht Artikel 4 Nummer 19 DS-
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GVO der wie folgt lautet ,79. ,Unternehmens-
gruppe” eine Gruppe, die aus einem herrschenden
Unternehmen und den von diesem abhéngigen
Unternehmen besteht;*

04.20

20. "Beschéftigte”

a) die in einem Pfarrdienst- oder in einem kirchli-
chen Beamtenverhaltnis oder in einem sonstigen
kirchlichen ¢ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis
stehenden Personen,

b) Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, ein-
schlief3lich der Leiharbeitnehmerinnen und Leih-
arbeitnehmer im Verhaltnis zum Entleiher,

c) zu ihrer Berufsausbildung Beschaftigte,

d) Teilnehmende an Leistungen zur Teilhabe am
Arbeitsleben sowie an Abklarungen der berufli-
chen Eignung oder Arbeitserprobungen (Rehabi-
litationen),

e) Beschaftigte in anerkannten Werkstatten fiir
Menschen mit Behinderungen,

f) nach dem Bundesfreiwilligen- oder dem Ju-
gendfreiwilligendienstgesetz oder in vergleichba-
ren Diensten Beschaftigte,

g) Personen, die wegen ihrer wirtschaftlichen Un-
selbstandigkeit als arbeitnehmerahnliche Perso-
nen anzusehen sind; zu diesen gehdren auch die
in Heimarbeit Beschéaftigten und die ihnen
Gleichgestellten,

h) Bewerbende fir ein Beschaftigungsverhaltnis
sowie Personen, deren Beschaftigungsverhaltnis
beendet ist;
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04.21

21. "IT-Sicherheit" den Schutz der mit Informati-
onstechnik verarbeiteten Daten insbesondere
vor unberechtigtem Zugriff, vor unerlaubten An-
derungen und vor der Gefahr des Verlustes, um
deren Vertraulichkeit, Integritdt und Verfiigbar-
keit zu gewahrleisten;

04.22

22. "institutionelle Aufarbeitung sexualisierter
Gewalt" jede systematische, nicht auf den Einzel-
fall bezogene Untersuchung von Vorkommnis-
sen sexualisierter Gewalt, insbesondere betref-
fend deren Ursachen, Rahmenbedingungen und
Folgen.

05.00

Kapitel 2
Verarbeitung personenbezogener Daten

§5

Grundsaitze

Kapitel 2
Verarbeitung personenbezogener Daten

§5

Grundsatze

05.01

(1) Personenbezogene Daten sind nach folgen-
den Grundsétzen zu verarbeiten:

1. RechtmaRigkeit, VerhaltnismaRigkeit, Verar-
beitung nach Treu und Glauben, Transparenz;

2. Zweckbindung: Personenbezogene Daten
werden flr festgelegte, eindeutige und legitime
Zwecke erhoben. Sie diirfen nicht in einer mit die-
sen Zwecken nicht zu vereinbarenden Weise
weiterverarbeitet werden. Eine Weiterverarbei-
tung fiir im kirchlichen Interesse liegende Archiv-
zwecke, fur wissenschaftliche oder historische
Forschungszwecke oder fir statistische Zwecke
gilt als vereinbar mit den urspringlichen Zwe-
cken;

3. Datenminimierung: Die Verarbeitung perso-
nenbezogener Daten wird auf das dem Zweck
angemessene und notwendige Mal beschrankt;

2. Zweckbindung: Personenbezogene Daten wer-
den fiir festgelegte, eindeutige und legitime Zwe-
cke erhoben. Sie durfen nicht in einer mit diesen
Zwecken nicht zu vereinbarenden Weise weiter-
verarbeitet werden. Eine Weiterverarbeitung fiir im
kirchlichen oder offentlichen Interesse liegende
Archivzwecke, fir wissenschaftliche oder histori-
sche Forschungszwecke oder fir statistische Zwe-
cke gilt als vereinbar mit den urspringlichen Zwe-
cken;

Kirchliche Archive sind auch offentliche Archive.
Deswegen wird das kirchliche um das 6ffentliche
Interesse erweitert. Beide Interessen kdnnen ku-
mulativ vorliegen oder einzeln.

Der Hinweis in mehreren Stellungnahmen, dass
Nummer 3 Satz 2 nicht als grundséatzliche Forde-
rung an kirchliche Stelle gestellt werden sollte,
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personenbezogene Daten sind zu anonymisieren
oder zu pseudonymisieren, soweit dies nach dem
Verwendungszweck mdglich ist und keinen im
Verhdltnis zu dem angestrebten Schutzzweck
unverhaltnismaRigen Aufwand erfordert;

4. Richtigkeit: Personenbezogene Daten mussen
sachlich richtig und erforderlichenfalls auf dem
neuesten Stand sein. Es sind alle angemesse-
nen Malnahmen zu treffen, damit personenbe-
zogene Daten, die im Hinblick auf die Zwecke ih-
rer Verarbeitung unrichtig sind, unverzuglich ge-
I6scht oder berichtigt werden;

5. Speicherbegrenzung: Personenbezogene Da-
ten werden in einer Form gespeichert, die die
Identifizierung der betroffenen Personen nur so
lange ermdglicht, wie es fir die Zwecke, fir die
sie verarbeitet werden, erforderlich ist. Perso-
nenbezogene Daten dirfen langer gespeichert
werden, soweit sie flr die Zwecke des Archivs,
der wissenschaftlichen und historischen For-
schung sowie der Statistik verarbeitet werden;

6. Integritat und Vertraulichkeit: Personenbezo-
gene Daten werden in einer Weise verarbeitet,
die eine angemessene Sicherheit gewahrleistet,
einschlieBlich des Schutzes vor unbefugter oder
unrechtmaRiger Zerstérung oder unbeabsichtig-
ter Schadigung.

6. Integritdt und Vertraulichkeit: Personenbezo-
gene Daten werden in einer Weise verarbeitet, die
eine angemessene Sicherheit gewahrleistet, ein-
schlieBlich des Schutzes vor unbefugter oder un-

rechtmafiger Zerstérung—oder—unbeabsichtigter

Sehadigung Verarbeitung und vor unbeabsich-
tigtem Verlust, unbeabsichtigter Zerstérung
oder unbeabsichtigter Schadigung.

lasst sich vertreten. Andererseits steht auch jetzt
schon die Anonymisierung und Pseudonymisie-
rung unter einem doppelten Vorbehalt und die
MaRnahmen sind auch in § 27 benannt. Nummer
3 sollte deswegen beibehalten werden.

Nummer 6 wird redaktionell angepasst. Die For-
mulierung ,vor unbeabsichtigtem Verlust® wird
auch von der DS-GVO Ubernommen, auch wenn
schon in dem Wort ,Verlust® das ,unbeabsichtigt*
sinngemal enthalten ist.

RechtméBigkeit der Verarbeitung

05.02 (2) Die verantwortliche Stelle muss die Einhal-
tung der Grundséatze nachweisen kénnen (Re-
chenschaftspflicht).
06.00 §6 §6

RechtméBigkeit der Verarbeitung
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Die Verarbeitung ist nur rechtmafig, wenn min-
desten eine der nachstehenden Bedingungen er-
fullt ist:

1. eine Rechtsvorschrift erlaubt die Verarbeitung
der personenbezogenen Daten oder ordnet sie
an;

2. die betroffene Person hat ihre Einwilligung zu
der Verarbeitung der sie betreffenden personen-
bezogenen Daten flr einen oder mehrere be-
stimmte Zwecke gegeben;

3. die Verarbeitung ist zur Erfullung der Aufgaben
der verantwortlichen Stelle erforderlich, ein-
schlieRlich der Austibung kirchlicher Aufsicht;

4. die Verarbeitung ist fur die Wahrnehmung ei-
ner sonstigen Aufgabe erforderlich, die im kirch-
lichen Interesse liegt;

5. die Verarbeitung ist fur die Erfiillung eines Ver-
trags, dessen Vertragspartei die betroffene Per-
son ist, oder zur Durchfiihrung vorvertraglicher
MaRnahmen erforderlich, die auf Anfrage der be-
troffenen Person erfolgt;

1. eine kirchliche oder staatliche Rechtsvor-
schrift erlaubt die Verarbeitung der personen-
bezogenen Daten oder ordnet sie an;

3. die Verarbeitung ist zur Erflllung der Aufgaben
der verantwortlichen Stelle erforderlich, ein-
schlieRlich der Austibung kirchlicher Aufsicht;

4. die Verarbeitung ist-fir-die-\Wahrrehmung-einer

sonstigen-Aufgabe-erforderlich—die-im-kirchlichen
interesseliegt-zur Wahrung der berechtigten In-
teressen der verantwortlichen Stelle oder ei-

nes Dritten erforderlich, sofern nicht die Inte-
ressen der betroffenen Person, die den Schutz
personenbezogener Daten erfordern, liberwie-
gen, insbesondere dann, wenn diese minder-
jahrig ist;

Kirchliche Rechtsvorschriften werden in Nummer
1 aufgenommen, nicht zuletzt, damit der Geltungs-
anspruch des kirchlichen Rechts verwirklicht wer-
den kann. Auch staatliche Rechtsvorschriften im
Sinne des "fiir alle geltenden Gesetzes" werden
aufgenommen (Vgl. Begriindung zu § 2 Absatz 6).

In der Arbeitsgruppe wurde diskutiert, ob nicht der
kirchliche Auftrag in der Nummer 3 Erwahnung fin-
den sollte, um die Nummer 3 starker zu konturie-
ren. Es wird vorgeschlagen, die Nummer 3 so zu
belassen. Im Stellungnahmeverfahren wurde zu-
dem angeregt, die Mitgliederkommunikation in § 6
Nummer 3 aufzunehmen, aber mit § 50b wird eine
spezielle Regelung geschaffen, die eine Ergan-
zung des § 6 Nummer 3 entbehrlich macht.

Die vorhergehende Formulierung fiihrte in der Pra-
xis dazu, dass Nummer 4 von Anwenderinnen und
Anwendern und den Aufsichtsbehérden zusam-
men mit der Interessensabwagung der Nummer 8
gelesen wurde. Die Anderung verfolgt diese Linie
weiter und so wird Nummer 4 an Artikel 6 Absatz 1
Buchstabe f DS-GVO angeglichen, wobei ,Kind*
wie zuvor bei Nummer 8 durch ,minderjahrig“ er-
setzt wird. Die Begriffe ,Grundrechte und Grund-
freiheiten” wurden nicht Gbernommen. Das Wort
~insbesondere” weist darauf hin, dass es auch wei-
tere Kategorien von Personen gibt, die besonders
schutzwdrdig sind.

Der Begriff des "berechtigten Interesses" ist fiir die
kirchlichen Stellen durch Ruckgriff auf die ein-
schlagige Kommentarliteratur zur DS-GVO greif-
barer als der des "kirchlichen Interesses". Zudem
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6. die Verarbeitung ist zur Erfiillung einer rechtli- ertffnet der neue Wortlaut eine konkrete Abwa-
chen Verpflichtung erforderlich, der die kirchliche gung zwischen den Interessen der kirchlichen
Stelle unterliegt; Stelle und den Rechten der betroffenen Personen.

Diese transparente Interessenabwéagung sichert,
7. die Verarbeitung ist erforderlich, um lebens- | 7. die Verarbeitung ist erforderlich, um lebens- | dass die schutzwiirdigen Interessen der betroffe-
wichtige Interessen der betroffenen Person oder | wichtige Interessen der betroffenen Person oder | nen Personen angemessen berlicksichtigt wer-
einer anderen natirlichen Person zu schitzen; einer anderen natlrlichen Person zu schitzen:. den. Die Streichung des ,kirchlichen Interesses*!
wurde auch an anderen Stellen des Entwurfs vor-
8. die Verarbeitung ist zur Wahrung der berech- | 8-die-\erarbeitungistzurWahrung-der-berechtig- | genommen (vgl. § 7 Nummer 2, § 21 Absatz 3
tigten Interessen eines Dritten erforderlich, so- | ter—tnteressen—eines—Dritten—erforderlich,—sofern | Nummer 2, § 22 Absatz 2, § 25 Absatz 2; in § 10
fern nicht die schutzwirdigen Interessen der be- | nicht-die-schutzwiirdigentnteressen-der-betroffe- | Absatz 2 Nummer 4 wurde hingegen das ,6ffentli-
troffenen Person Uberwiegen, insbesondere | ren—Person—iberwiegen,—insbesondere—dann; | che Interesse” dem ,kirchlichen Interesse” hinzu-
dann, wenn diese minderjahrig ist. wenn-diese-minderjahrigist: geflugt).
Nach der Neufassung der Nummer 4 wird Nummer
8 gestrichen.
07.00 §7 §7
RechtméBigkeit der Zweckédnderung RechtméBigkeit der Zweckédnderung
07.01 (1) Die Verarbeitung zu einem anderen Zweck | (1) Die Verarbeitung zu einem anderen Zweck als

als zu demjenigen, zu dem die personenbezoge-
nen Daten urspriinglich erhoben wurden (Zweck-
anderung), ist nur rechtmafig, wenn

1. eine kirchliche Rechtsvorschrift dies vorsieht
oder zwingend voraussetzt,

2. eine staatliche Rechtsvorschrift dies vorsieht
und kirchliche Interessen nicht entgegenstehen;

zu demjenigen, zu dem die personenbezogenen
Daten urspriinglich erhoben wurden (Zweckande-
rung), ist nur rechtmafig, wenn

1. eine_kirchliche_Reck heift_di ol
oderzwingend-voraussetzt;

1. eine kirchliche oder staatliche Rechtsvor-
schrift dies erlaubt oder anordnet;

2 o liche_Redl it o
! lirchliohe It oht ont tehen:

2. sie erforderlich ist

Nummer 1 und 2 werden zu einer neuen Nummer
1 zusammengefasst und der Wortlaut wird an § 6
Absatz 1 angepasst (,erlaubt oder anordnet” statt
»vorsieht oder zwingend voraussetzt*). Auf die
Ausfiihrungen zu kirchlichen und staatlichen
Rechtsvorschriften in § 2 Absatz 6 und § 6 Num-
mer 1 wird verwiesen.

T Zum Begriff des “kirchlichen Interesses” Munsonius, Auftrag, Interessen und Aufgaben der Kirche im Datenschutzgesetz der Ev. Kirche in Deutschland, ZevKR 68
(2023), 261-280.
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3. die betroffene Person eingewilligt hat;

4. offensichtlich ist, dass sie im Interesse der be-
troffenen Person liegt, und kein Grund zu der An-
nahme besteht, dass diese in Kenntnis des an-
deren Zweckes ihre Einwilligung verweigern
wirde;

5. Angaben der betroffenen Person Uberpriift
werden missen, weil Anhaltspunkte fiir deren
Unrichtigkeit bestehen;

6. die Daten aus allgemein zuganglichen Quellen
entnommen werden kénnen oder die verantwort-
liche Stelle sie veroffentlichen darf, es sei denn,
dass das schutzwiirdige Interesse der betroffe-
nen Person an dem Ausschluss der Zweckande-
rung offensichtlich Gberwiegt;

7. Grund zu der Annahme besteht, dass andern-
falls die Wahrnehmung des kirchlichen Auftrages
gefahrdet wiirde;

8. es zur Abwehr einer schwerwiegenden Beein-
trachtigung der Rechte einer anderen Person er-
forderlich ist;

a. zur Abwehr von Gefahren fiir die staatliche
oder 6ffentliche Sicherheit oder zur Verfolgung
von Straftaten oder

b. zur Geltendmachung, Ausiibung oder Ver-
teidigung rechtlicher Anspriiche,

sofern nicht die Interessen der betroffenen
Person an dem Ausschluss der Verarbeitung
tiberwiegen;

F—Grund-zu-der-Annahme-besteht-dass-andern-
3hrd irde:
8- 7. es zur Abwehr einer schwerwiegenden Beein-

trachtigung der Rechte einer anderen Person er-
forderlich ist; oder

Es wird eine neue Nummer 2 gefasst, die § 24 Ab-
satz 1 Nummer 1 und Nummer 2 Bundesdaten-
schutzgesetz weitgehend Ubernimmt. Eine Be-
schrankung auf zivilrechtliche Anspriiche scheint
hingegen nicht sachgerecht, weil etliche kirchliche
Stellen auch o&ffentlich-rechtlich handeln. In einer
vorigen Version wurde Nummer 2 nur auf folgen-
den Wortlaut beschrankt ,sie zur Geltendma-
chung, Auslibung oder Verteidigung rechtlicher
Anspriche erforderlich ist, sofern nicht die Interes-
sen der betroffenen Person an dem Ausschluss
der Verarbeitung Uberwiegen®. Dies wurde nach
Auswertung der Stellungnahmen als zu kurz beur-
teilt. Die Arbeitsgruppe macht sich die Argumenta-
tion der bremischen Stellungnahme zu eigen. Es
wurde dringend angeraten, auch § 24 Absatz 1
Nummer 1 Bundesdatenschutzgesetz umzuset-
zen. Es fehle sonst eine wichtige Rechtsgrund-
lage, um z.B. auf polizeiliche Anfragen hin Daten
fur diese Zwecke verwenden zu diirfen. Nummer 1
helfe in diesen Fallen nicht ausreichend, da z.B.
die Bestimmungen des Polizei- und Ordnungs-
rechts Uberwiegend lediglich Erméachtigungs-
grundlagen fir die Polizei darstellen, ohne eine ge-
setzliche Verpflichtung oder Erlaubnis fiir die an-
gefragte Stelle zur Ubermittlung zu enthalten.

Die Nummer 7 wird gestrichen, denn die Vorschrift
ist zu unbestimmt. Wenn keine andere Nummer
des Absatzes 1 einschlagig ist, wird die Prifung
Uber die Zulassigkeit der Zweckanderung mit Ab-
satz 2 fortgesetzt.

Durch die Streichung der Nummern 7, 9 und 10
wird die vormalige Nummer 8 zur Nummer 7.
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9. sie zur Durchfiihrung wissenschaftlicher For-
schung erforderlich ist, das wissenschaftliche In-
teresse an der Durchfihrung des Forschungs-
vorhabens das Interesse der betroffenen Person
an dem Ausschluss der Zweckanderung erheb-
lich iberwiegt und der Zweck der Forschung auf
andere Weise nicht oder nur mit unverhaltnisma-
Rigem Aufwand erreicht werden kann;

10. sie fir statistische Zwecke zur Erfiillung des
kirchlichen Auftrages erforderlich ist oder

11. sie zur institutionellen Aufarbeitung sexuali-
sierter Gewalt gemal § 50a erforderlich ist.

44. 8. sie zur institutionellen Aufarbeitung sexuali-
sierter Gewalt gemaR § 50a erforderlich ist.

Die Nummern 9 und 10 werden gestrichen, nicht
weil es sich bei Ilhnen nicht um privilegierte Tatbe-
stdnde der Zweckanderung handelt, sondern weil
diese Fallkonstellationen bereits in § 5 Absatz 1
Nummer 2 als vereinbar mit den urspriinglichen
Zwecken benannt sind. Konsequenterweise fehl-
ten bis jetzt auch die im kirchlichen Interesse lie-
genden Archivzwecke und historische For-
schungszwecke in der Aufzahlung des § 7 Ab-
satz 1. Diskutiert wurde auch, ob nicht umgekehrt
die Exemtion aus § 5 Absatz 1 Nummer 2 in § 7
gehort. Letztlich wurde fir die Beibehaltung von
§ 5 Absatz 1 Nummer 2 votiert.

07.02

(2) In anderen Fallen muss die kirchliche Stelle
feststellen, ob die Zweckanderung mit dem
Zweck, zu dem die personenbezogenen Daten
ursprunglich erhoben wurden, vereinbar ist. Da-
bei bertcksichtigt sie unter anderem

1. jede Verbindung zwischen den Zwecken, fiir
die die personenbezogenen Daten erhoben wur-
den, und den Zwecken der beabsichtigten Wei-
terverarbeitung;

2. den Zusammenhang, in dem die personenbe-
zogenen Daten erhoben wurden, insbesondere
hinsichtlich des Verhaltnisses zwischen den be-
troffenen Personen und der kirchlichen Stelle;

3. die Art der personenbezogenen Daten, insbe-
sondere ob besondere Kategorien personenbe-
zogener Daten verarbeitet werden oder ob per-
sonenbezogene Daten (iber strafrechtliche Ver-
urteilungen und Straftaten gemaf § 14 verarbei-
tet werden;

4. die mdglichen Folgen der beabsichtigten Wei-
terverarbeitung fir die betroffenen Personen;
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5. das Vorhandensein geeigneter Garantien, zu
denen die Verschlisselung, die Pseudonymisie-
rung oder die Anonymisierung gehdren kann.

07.03

(3) Eine Verarbeitung fiir andere Zwecke liegt
nicht vor, wenn sie der Wahrnehmung von Visi-
tations-, Aufsichts- und Kontrollbefugnissen, der
Rechnungspriifung, der Revision oder der
Durchfiihrung von Organisationsuntersuchungen
fur die verantwortliche Stelle dient. Das gilt auch
fur die Verarbeitung zu Ausbildungs- und Pri-
fungszwecken durch die verantwortliche Stelle,
soweit nicht Uberwiegende schutzwurdige Inte-
ressen der betroffenen Person entgegenstehen.

07.04

(4) Personenbezogene Daten, die ausschlieRlich
fir Zwecke der Datenschutzkontrolle, der Daten-
sicherung oder zur Sicherstellung eines ord-
nungsgemalen Betriebes einer Datenverarbei-
tungsanlage gespeichert werden, diirfen nur fir
diese Zwecke verwendet werden.

07.05

(5) Die Verarbeitung von besonderen Kategorien
personenbezogener Daten fiir andere Zwecke ist
nur rechtmaRig, wenn die Voraussetzungen vor-
liegen, die eine Verarbeitung nach § 13 Absatz 2
zulassen.

08.00

§8
Offenlegung an kirchliche oder 6ffentliche
Stellen

§8
Offenlegung an kirchliche oder 6ffentliche
Stellen

08.01

(1) Die Offenlegung von personenbezogenen
Daten an kirchliche Stellen ist zulassig, wenn

1. sie zur Erflllung der in der Zustandigkeit der
offenlegenden oder der empfangenden kirchli-
chen Stelle liegenden Aufgaben erforderlich ist
und

Kirchiiche. Stellen et zulissic

Der § 8 wird Uberarbeitet. Das Verhaltnis des § 8
DSG-EKD zu § 6 war bis jetzt nicht geklart. In § 8
Absatz 1 Nummer 2 wurde auf die Zulassigkeits-
voraussetzungen des § 6 verwiesen. Mit der Num-
mer 1 war aber selbst eine Voraussetzung ge-
nannt, die bereits unter § 6 subsumiert werden
konnte. Durch eine partielle Streichung des bishe-
rigen Inhaltes des Absatzes 1 und einer neuen
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2.die Zulassigkeitsvoraussetzungen des § 6 vor-
liegen.

Zahlung der Absatze wird der Mehrwert der Offen-
legungsparagrafen erhalten.

08.02

(2) Die Verantwortung fir die Zulassigkeit der Of-
fenlegung tragt die offenlegende verantwortliche
Stelle. Erfolgt die Offenlegung auf Ersuchen der
empfangenden kirchlichen Stelle, trégt diese die
Verantwortung. In diesem Fall prift die offenle-
gende verantwortliche Stelle nur, ob das Ersu-
chen im Rahmen der Aufgaben der datenemp-
fangenden kirchlichen Stelle liegt, es sei denn,
dass besonderer Anlass zur Prifung der Recht-
maRigkeit der Offenlegung besteht.

{2) (1) Die Verantwortung fir die Zulassigkeit der
Offenlegung nach §§ 6 und 7 an kirchliche Stel-
len tragt die offenlegende verantwortliche Stelle.
Erfolgt die Offenlegung auf Ersuchen der empfan-
genden kirchlichen Stelle, tragt diese die Verant-
wortung. In diesem Fall prift die offenlegende ver-
antwortliche Stelle nur, ob das Ersuchen im Rah-
men der Aufgaben der datenempfangenden kirch-
lichen Stelle liegt, es sei denn, dass besonderer
Anlass zur Prifung der RechtmaRigkeit der Offen-
legung besteht.

Absatz 1 entspricht weitgehend dem bisherigen
Absatz 2, wobei der Einschub ,an kirchliche Stel-
len“ vorgenommen wurde. Durch die Verwendung
von kirchliche Stelle” wird klargestellt, dass der
Anwendungsbereich des DSG-EKD nicht verlas-
sen wird. Der innerkirchliche Datenaustausch wird
durch § 8 privilegiert. Der Einschub ,,nach §§ 6 und
7 stellt klar, dass vor der Offenlegung nach § 8
das Vorliegen der Voraussetzungen der §§ 6 bzw.
7 zu prifen sind. Bei besonderen Kategorien per-
sonenbezogener Daten ist auch § 13 zu priifen.

08.03

(3) Die datenempfangende kirchliche Stelle darf
die offengelegten Daten fiir den Zweck verarbei-
ten, zu dessen Erfillung sie ihr offengelegt wer-
den. Eine Verarbeitung fiir andere Zwecke ist nur
unter den Voraussetzungen des § 7 zulassig.

{3) (2) Die datenempfangende kirchliche Stelle
darf die offengelegten Daten fiir den Zweck verar-
beiten, zu dessen Erfiillung sie ihr offengelegt wer-
den. Eine Verarbeitung fiir andere Zwecke ist nur
unter den Voraussetzungen des § 7 zuldssig.

Absatz 2 entspricht dem bisherigen Absatz 3.

08.04

(4) Sind mit personenbezogenen Daten, die nach
Absatz 1 offengelegt werden durfen, weitere per-
sonenbezogene Daten der betroffenen oder ei-
ner anderen Person so verbunden, dass eine
Trennung nicht oder nur mit unvertretbarem Auf-
wand madglich ist, so ist die Offenlegung auch die-
ser Daten zulassig, soweit nicht berechtigte Inte-
ressen der betroffenen oder einer anderen Per-
son an deren Geheimhaltung offensichtlich tber-
wiegen; eine Nutzung dieser Daten ist unzulas-

sig.

4} (3) Sind mit personenbezogenen Daten, die
nach Absatz1 §§ 6 und 7 an kirchliche Stellen
offengelegt werden dérfen, weitere personenbezo-
gene Daten der betroffenen oder einer anderen
Person so verbunden, dass eine Trennung nicht
oder nur mit unvertretbarem Aufwand mdglich ist,
so ist die Offenlegung auch dieser Daten zulassig,
soweit nicht berechtigte Interessen der betroffe-
nen oder einer anderen Person an deren Geheim-
haltung offensichtlich Uberwiegen; eine Nutzung
dieser Daten ist unzuldssig.

Absatz 3 entspricht weitgehend dem vorigen Ab-
satz 4, wobei auch hier der Verweis auf die §§ 6
und 7 aufgenommen wird, denn der Absatz 1 ist
nicht die Rechtsgrundlage fir die Offenlegung,
sondern die §§ 6 und 7.

08.05

(5) Absatz 4 gilt entsprechend, wenn personen-
bezogene Daten innerhalb einer kirchlichen
Stelle weitergegeben werden.

{5) (4) Absatz 3 gilt entsprechend, wenn personen-
bezogene Daten innerhalb einer kirchlichen Stelle
weitergegeben werden.

Wegen der neuen Zahlung der Absatze muss der
Verweis auf Absatz 3 zielen.

08.06

(6) Personenbezogene Daten diirfen an Stellen
anderer offentlich-rechtlicher Religionsgesell-
schaften offengelegt werden, wenn das zur Erfiil-
lung der Auf-gaben erforderlich ist, die der offen-

Dieser Absatz ist zu streichen. Einer besonderen
Regelung fiir andere 6ffentlich-rechtlich verfasste
Religionsgemeinschaften bedarf es nicht. Eine
Neuformulierung entsprechend einer AcK-Klausel
wurde nicht unternommen. Uber die §§ 6 und 7 in
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legenden oder der empfangenden Stelle oblie-
gen, und sofern sichergestellt ist, dass bei der
empfangenden Stelle ausreichende Daten-
schutzmaflinahmen getroffen werden und nicht
offensichtlich berechtigte Interessen der betroffe-
nen Person entgegenstehen.

Verbindung mit § 9 lassen sich Verarbeitungsvor-
gange abbilden

08.07

(7) Personenbezogene Daten dirfen an Behor-
den und sonstige 6ffentliche Stellen des Bundes,
der Lander und der Gemeinden und der sonsti-
gen der Aufsicht des Bundes oder eines Landes
unterstehenden juristischen Personen des 06f-
fentlichen Rechts offengelegt werden, wenn dies
eine Rechtsvorschrift zulasst oder dies zur Erfiil-
lung der Aufgaben erforderlich ist, die der offen-
legenden Stelle obliegen, und offensichtlich be-
rechtigte Interessen der betroffenen Person nicht
entgegenstehen.

A (5) Fiir die Offenlegung personenbezogener
Daten gegeniiber 6ffentlichen Stellen nach § 2
des Bundesdatenschutzgesetzes in der jeweils
geltenden Fassung gelten die Absétze 1 bis 3
entsprechend.

Der neue Absatz 5 nimmt den Gedanken des vori-
gen Absatzes 7 auf. Es gibt neben der innerkirch-
lichen Offenlegung eine weitere privilegierte Ver-
arbeitung, die der Offenlegung gegenuber o&ffentli-
chen Stellen. Die Definition wurde durch den Ver-
weis § 2 Bundesdatenschutzgesetz gestrafft. Bei
der Auslegung des EKD-Datenschutzgesetzes
kann in diesem Punkt auf die Kommentierung des
§ 2 Bundesdatenschutzgesetz zurlickgegriffen
werden. § 8 Absatze 1-3 gelten entsprechend.

08.08

(8) Die datenempfangenden Stellen nach Absatz
6 und 7 durfen die offengelegten Daten nur fur
den Zweck verarbeiten, zu dessen Erfiillung sie
ihnen offengelegt werden. Die offenlegende
Stelle hat sie darauf hinzuweisen.

Diese Hinweispflicht, die i.V.m. Absatz 7 alte Fas-
sung auch gegeniber staatlichen Stellen galt, ent-
spricht nicht der Rechtsrealitat und Rechtserwar-
tung. Die adressierten Stellen verfahren nach den
ihnen obliegenden Datenschutzvorschriften. Im
Rahmen von § 9 hat eine entsprechende Vorschrift
jedoch Raum zur Anwendung.

08.09

Im Stellungnahmeverfahren wurde vorgeschla-
gen, § 76 Bundesdatenschutzgesetz im EKD-Da-
tenschutzgesetz nachzubilden. Bei automatisier-
ten Offenlegungen und Ubermittlungen sei eine
Protokollierung im Hinblick auf Nachvollziehbarkeit
und Gewahrleistung der IT-Sicherheit als sinnvoll
anzusehen. Dem ist sachlich zuzustimmen, aber
es wird davon abgesehen, die finf Absatze des
§ 76 Bundesdatenschutzgesetz zu inkorporieren,
weil kirchliche Stellen eigenverantwortlich ent-
scheiden konnen, wie Sie ihrer Rechenschafts-
pflicht nachkommen.

09.00

§9
Offenlegung an sonstige Stellen

§9
Offenlegung an sonstige Stellen
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09.01

(1) Die Offenlegung von personenbezogenen
Daten an sonstige Stellen oder Personen ist zu-
lassig, wenn

1. sie zur Erflllung der in der Zustandigkeit der
offenlegenden kirchlichen Stelle liegenden Auf-
gaben erforderlich ist und die Voraussetzungen
vorliegen, die eine Verarbeitung nach § 8 zulas-
sen, oder

2. eine Rechtsvorschrift dies zulasst oder

3. die datenempfangenden Stellen oder Perso-
nen ein berechtigtes Interesse an der Kenntnis
der offenzulegenden Daten glaubhaft darlegen
und die betroffene Person kein schutzwiirdiges
Interesse an dem Ausschluss der Offenlegung
hat, es sei denn, dass Grund zu der Annahme
besteht, dass durch die Offenlegung die Wahr-
nehmung des Auftrags der Kirche gefahrdet
wirde.

Die Verantwortung fiir die Zuladssigkeit der Of-
fenlegung nach §§ 6 und 7 an sonstige Stellen
oder Personen tragt die offenlegende kirchli-
che Stelle.

Bisher verwies § 9 Absatz 1 Nummer 1 auf § 8, der
wiederum auf § 6 verwies. Die Streichung des bis-
herigen Wortlautes des Absatzes 1 erhdht die Les-
barkeit der Norm, ohne dass das Schutzniveau da-
mit gesenkt wird. Der neue Absatz 1 entspricht
weitgehend dem vorigen Absatz 3 Halbsatz 1, wo-
bei ,an sonstige Stellen oder Personen® zur Klar-
stellung aus dem vorigen Absatz 1 angefiigt
wurde. Der Einschub ,nach §§ 6 und 7 stellt klar,
dass vor der Offenlegung nach § 8 das Vorliegen
der Voraussetzungen der §§ 6 bzw. 7 zu priifen
sind. Bei besonderen Kategorien personenbezo-
gener Daten ist auch § 13 zu priifen.

09.02

(2) Das Offenlegen von besonderen Kategorien
personenbezogener Daten ist abweichend von
Absatz 1 Nummer 3 nur zulassig, soweit dies zur
Geltendmachung, Ausiibung oder Verteidigung
rechtlicher Anspriiche erforderlich ist.
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Die datenempfangenden Stellen und Personen
diirfen die offengelegten Daten nur fiir den
Zweck verarbeiten, zu dessen Erfiillung sie
ihnen offengelegt werden. Die offenlegende
Stelle hat sie darauf hinzuweisen.

Der neue Absatz 2 entspricht dem bisherigen Ab-
satz 5. Auch wenn Kklar ist, dass dieses Zweckan-
derungsverbot nicht unmittelbar gilt — denn die Da-
ten verlassen gemaf § 2 den Anwendungsbereich
des Kirchlichen Datenschutzrechts — kommt hier
ein Grundsatz zum Ausdruck, der die Offenlegung
an sonstige Stellen kennzeichnet. Die Hinweis-
pflicht in Satz 2 entspricht dem vorigen Absatz 5
Satz 2. Anders als bei der Offenlegung gegentiiber
offentlichen Stellen in § 8 Absatz 5 wird sie in § 9
aufrechterhalten.

09.03

(3) Die Verantwortung fiir die Zulassigkeit der Of-
fenlegung tragt die offenlegende kirchliche
Stelle; durch Kirchengesetz oder durch kirchliche
Rechtsverordnung kann die Offenlegung von der
Genehmigung einer anderen kirchlichen Stelle
abhangig gemacht werden.

Der 1. Halbsatz des Absatzes 3 wird in Absatz 1
aufgenommen. Die Mdglichkeit hingegen, Geneh-
migungserfordernisse fir Offenlegungsprozesse
vorzusehen, findet zukiinftig keine Erwahnung
mehr im DSG-EKD, inhaltlich ausgeschlossen sind
solche Genehmigungsvorbehalte damit jedoch
nicht.

09.04

(4) In den Fallen der Offenlegung nach Absatz 1
Nummer 3 unterrichtet die offenlegende kirchli-
che Stelle die betroffene Person von der Offenle-
gung ihrer Daten. Dies gilt nicht, wenn damit zu
rechnen ist, dass sie davon auf andere Weise
Kenntnis erlangt oder die Wahrnehmung des
Auftrages der Kirche gefahrdet wirde.

Dieser Absatz wird gestrichen. Kapitel 3 regelt die
Betroffenenrechte.

09.05

(5) Die datenempfangenden Stellen und Perso-
nen durfen die offengelegten Daten nur fir den
Zweck verarbeiten, zu dessen Erflllung sie ihnen
offengelegt werden. Die offenlegende Stelle hat
sie darauf hinzuweisen.

Diese Regelung findet sich nun in Absatz 2.

10.00

§10
Dateniibermittlung an und in Drittlander oder
an internationale Organisationen

§10
Dateniibermittlung an und in Drittlander oder
an internationale Organisationen

10.01

(1) Jede Ubermittlung personenbezogener Daten
in Drittlander oder an internationale Organisatio-
nen, die bereits verarbeitet werden oder nach ih-
rer Ubermittlung verarbeitet werden sollen, ist
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Uber die weiteren Voraussetzungen der Daten-
verarbeitung hinaus nur zulassig, wenn

1. Die EU-Kommission ein angemessenes Da-
tenschutzniveau entsprechend den Bestimmun-
gen des Artikel 45 Absatz 2 Datenschutz-Grund-
verordnung festgestellt hat,

2. als geeignete Garantien Standarddaten-
schutzklauseln verwendet werden, die von der
Kommission gemafl dem Prifverfahren nach Ar-
tikel 93 Absatz 2 Datenschutz-Grundverordnung
erlassen oder genehmigt worden sind.

1. Die EU-Kommission ein angemessenes Daten-
schutzniveau entsprechend den Bestimmun-gen
des Artikel 45 Absatz 2 Datenschutz-Grundverord-
nung festgestellt hat; oder

In Absatz 1 Nummer 1 wird das Wort ,oder” ange-
figt, um zum Ausdruck zu bringen, dass die Num-
mern 1 und 2 alternativ zur Anwendung kommen.

10.02

(2) Falls die Voraussetzungen des Absatz 1 nicht
vorliegen, ist die Ubermittlung zulassig, wenn

1. die betroffene Person in die vorgeschlagene
Datenubermittlung ausdricklich eingewilligt hat,
nachdem sie liber die fir sie bestehenden mdgli-
chen Risiken aufgeklart worden ist;

2. die Ubermittlung fir die Erfiillung eines Vertra-
ges oder Rechtsverhaltnisses zwischen der be-
troffenen Person und der verantwortlichen Stelle
oder zur Durchfiihrung von vertraglichen MaR-
nahmen auf Antrag der betroffenen Person erfor-
derlich ist;

3. die Ubermittlung zum Abschluss oder zur Er-
fullung eines im Interesse der betroffenen Person
von der verantwortlichen Stelle mit einer anderen
naturlichen oder juristischen Person geschlosse-
nen Vertrages erforderlich ist;

4. die Ubermittlung aus wichtigen Griinden des
kirchlichen Interesses notwendig ist;

5. die Ubermittlung zur Geltendmachung, Aus-
Ubung oder Verteidigung von Rechtsanspriichen
erforderlich ist oder

2. die Ubermittlung fiir die Erflllung eines Vertra-
ges oder Rechtsverhaltnisses zwischen der be-
troffenen Person und der verantwortlichen Stelle
oder zur Durchfiihrung von vorvertraglichen Maf-
nahmen auf Antrag der betroffenen Person erfor-
derlich ist;

4. die Ubermittlung aus wichtigen Griinden des 6f-
fentlichen oder des kirchlichen Interesses not-
wendig ist;

Absatz 2 Nummer 2 wird inhaltlich Artikel 49
Absatz 1 Buchstabe b DS-GVO angepasst.
Auch dort ist von der Durchfihrung von vor-
vertraglichen MalRhahmen die Rede.

In Absatz 2 Nummer 4 wird das 6ffentliche Inte-
resse neben das kirchliche Interesse gestellt. Das
offentliche Interesse aus Artikel 49 Absatz 1 Buch-
stabe d DS-GVO wird eingefiigt. So ist es moglich,
die Kommentierung zu Artikel 49 Absatz 1 Buch-
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6. die Ubermittlung zum Schutz lebenswichtiger stabe d DS-GVO zum Punkt des offentlichen Inte-
Interessen der betroffenen Person oder anderer resses zurate zu ziehen. Gleichzeitig wurde das
Personen erforderlich ist, sofern die betroffene kirchliche Interesse beibehalten. So ist es denk-
Person aus physischen oder rechtlichen Grin- bar, dass die Datenlbermittlung an Auslandsge-
den auler Stande ist, ihre Einwilligung zu geben. meinden oder kirchliche Hilfswerke auf diese Norm

gestutzt wird. Ein Sondertatbestand zur allgemei-
nen Umgehung der Drittstaatenproblematik wird
damit nicht erdffnet.

11.00 §11 §11

Einwilligung Einwilligung

11.01 (1) Beruht die Verarbeitung auf einer Einwilli-
gung, muss die verantwortliche Stelle nachwei-
sen koénnen, dass die betroffene Person in die
Verarbeitung ihrer personenbezogenen Daten
eingewilligt hat.

11.02 (2) Erfolgt die Einwilligung der betroffenen Per- Die Schriftform wurde wegen der Ubereinstim-
son durch eine schriftliche Erklarung, die noch mung mit der DS-GVO beibehalten, gleichwohl
andere Sachverhalte betrifft, so muss das Ersu- kommt mit Satz 1 ein grundséatzlicher Gedanke zur
chen um Einwilligung in verstandlicher und leicht Fassung von Einwilligungserklarungen zum Aus-
zuganglicher Form in einer klaren und einfachen druck. Im Rahmen der Auswertung der Stellung-
Sprache erfolgen, so dass es von anderen Sach- nahmen wurde noch einmal beraten, ob hier die
verhalten klar zu unterscheiden ist. Soweit die Er- »Schriftliche Erklarung® durch ,in Textform* ersetzt
klarung unter Umstanden abgegeben worden ist, werden sollte. Die Vorschrift soll gleichwohl nicht
die gegen dieses Kirchengesetz verstolien, ist verandert werden, denn es wird kein Schriftformer-
sie unwirksam. fordernis aufgestellt.

11.03 (3) Die betroffene Person hat das Recht, ihre Ein-
willigung jederzeit zu widerrufen. Durch den Wi-
derruf der Einwilligung wird die RechtmaRigkeit
der aufgrund der Einwilligung bis zum Widerruf
erfolgten Verarbeitung nicht beriihrt. Die be-
troffene Person wird vor Abgabe der Einwilligung
hiervon in Kenntnis gesetzt. Der Widerruf der
Einwilligung muss so einfach wie die Erteilung
der Einwilligung sein.

11.04 (4) Bei der Beurteilung, ob die Einwilligung frei-
willig erteilt wurde, muss dem Umstand in groit-
moglichem Maf} Rechnung getragen werden, ob
unter anderem die Erfiillung eines Vertrags, ein-
schliellich der Erbringung einer Dienstleistung,
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von der Einwilligung zu einer Verarbeitung von
personenbezogenen Daten abhangig ist, die flr
die Erfillung des Vertrags nicht erforderlich sind.

12.00

§12
Einwilligung Minderjahriger in Bezug auf
elektronische Angebote

§12
Einwilligung Minderjahriger

12.01

Minderjahrige, denen elektronische Angebote
von kirchlichen Stellen gemacht werden, kénnen
in die Verarbeitung ihrer Daten wirksam einwilli-
gen, wenn sie religionsmiindig sind. Sind die Min-
derjahrigen noch nicht religionsmundig, ist die
Verarbeitung nur rechtmafig, wenn die Sorgebe-
rechtigen die Einwilligung erteilt oder der Einwil-
ligung zugestimmt haben. Die Einwilligung der
Sorgeberechtigten ist nicht erforderlich, wenn
kirchliche Praventions- oder Beratungsdienste
einem Kind unmittelbar angeboten werden.

Minderjahrige, denen insbesondere elektroni-
sche Angebote von kirchlichen Stellen gemacht
werden, kénnen in die Verarbeitung ihrer Daten
wirksam einwilligen, wenn sie religionsmuindig
sind. Sind die Minderjahrigen noch nicht religions-
muindig, ist die Verarbeitung nur rechtmafig, wenn
die Sorgeberechtigen die Einwilligung erteilt oder
der Einwilligung zugestimmt haben. Die Einwilli-
gung der Sorgeberechtigten ist nicht erforderlich,
wenn kirchliche Praventions- oder Beratungs-
dienste einem Kind unmittelbar angeboten wer-
den.

§ 12 Satz 1 war so formuliert, dass nur elektroni-
sche Angebote erfasst waren. Richtigerweise ist
dies jedoch nur ein Teilaspekt. Mit Erreichen der
Religionsmundigkeit sollen Menschen selbst dar-
Uber entscheiden kdnnen, ob sie datenschutz-
rechtliche Einwilligungen im Hinblick auf Angebote
kirchlicher Stellen abgeben mdéchten. Wichtig ist,
dass dies im Rahmen des DSG-EKD nur daten-
schutzrechtliche Folgen haben kann, die allgemei-
nen Regelungen (ber das Sorgerecht und der
rechtlichen Vertretung bleiben unberihrt. Die
Uberschrift ist entsprechend anzupassen. Der An-
knipfungspunkt ,Angebote von kirchlichen Stel-
len® bleibt erhalten. Angebote der verantwortlichen
Stellen sind auch immer Angebote der Gibergeord-
neten kirchlichen Stelle, sofern die kirchliche Stelle
Uberhaupt mehrere verantwortliche Stellen auf-
weist.

Ansonsten bleibt die Vorschrift unverandert.

13.00

§13
Verarbeitung besonderer Kategorien perso-
nenbezogener Daten

§13
Verarbeitung besonderer Kategorien perso-
nenbezogener Daten

13.01

(1) Besondere Kategorien personenbezogener
Daten durfen nicht verarbeitet werden.

13.02

(2) Abweichend von Absatz 1 dirfen besondere
Kategorien personenbezogener Daten verarbei-
tet werden, wenn

1. die betroffene Person in die Verarbeitung der
genannten personenbezogenen Daten flr einen
oder mehrere festgelegte Zwecke ausdriicklich
eingewilligt hat;
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2. die Verarbeitung erforderlich ist, damit die ver-
antwortliche Stelle oder die betroffene Person die
ihr aus dem Arbeits- und Dienstrecht sowie dem
Recht der sozialen Sicherheit und des Sozial-
schutzes erwachsenden Rechte ausliben und ih-
ren diesbeziiglichen Pflichten nachkommen
kann, soweit dies nach kirchlichem oder staatli-
chem Recht oder nach einer Dienstvereinbarung
nach den kirchlichen Mitarbeitervertretungsge-
setzen, die geeignete Garantien fiir die Rechte
und die Interessen der betroffenen Person vorse-
hen, rechtmaRig ist;

3. die Verarbeitung zum Schutz lebenswichtiger
Interessen der betroffenen Person oder einer an-
deren nattrlichen Person erforderlich und die be-
troffene Person aus korperlichen oder rechtli-
chen Griinden auf3erstande ist, ihre Einwilligung
Zu geben;

4. die Verarbeitung durch eine verantwortliche
Stelle im Rahmen ihrer rechtmafigen Tatigkeiten
und unter der Voraussetzung erfolgt, dass sich
die Verarbeitung ausschlie3lich auf die Mitglieder
oder ehemalige Mitglieder der verantwortlichen
Stelle oder auf Personen, die im Zusammenhang
mit deren Tatigkeitszweck regelmafige Kontakte
mit ihr unterhalten, bezieht und die personenbe-
zogenen Daten nicht ohne Einwilligung der be-
troffenen Personen nach auf3en offengelegt wer-
den;

5. die Verarbeitung sich auf personenbezogene
Daten bezieht, die die betroffene Person 6ffent-
lich gemacht hat;

6. die Verarbeitung zur Geltendmachung, Aus-
Ubung oder Verteidigung von Rechtsanspriichen
oder bei Handlungen der Kirchengerichte im

4. die Verarbeitung durch eine verantwortliche

kirchliche Stelle im Rahmen ihrer rechtmafigen
Tatigkeiten und unter der Voraussetzung erfolgt,
dass sich die Verarbeitung ausschlielich auf die

Mitglieder oder ehemalige Mitglieder der verant-

weortlichen kirchlichen Stelle oder auf Personen,
die im Zusammenhang mit deren Tatigkeitszweck
regelmaRige Kontakte mit ihr unterhalten, bezieht
und die personenbezogenen Daten nicht ohne
Einwilligung der betroffenen Personen nach au-
Ren offengelegt werden;

In Absatz 2 Nummer 4 wird der Begriff ,verantwort-
liche Stelle” durch ,kirchliche Stelle® ersetzt. Es
geht um die Organisation und nicht um die verant-
wortliche Stelle. Bezugspunkt ist Artikel 9 Absatz 2
Buchstabe d DS-GVO. § 2 Absatz 1 Satz 1 DSG-
EKD definiert die kirchliche Stelle.
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Rahmen ihrer justiziellen Téatigkeit erforderlich
ist;

7. die Verarbeitung auf der Grundlage kirchlichen
Rechts, das in angemessenem Verhaltnis zu
dem verfolgten Ziel steht, den Wesensgehalt des
Rechts auf Datenschutz wahrt und angemes-
sene und spezifische MalRnahmen zur Wahrung
der Grundrechte und Interessen der betroffenen
Person vorsieht, aus Griinden eines erheblichen
kirchlichen Interesses erforderlich ist;

8. die Verarbeitung fiir Zwecke der Gesundheits-
vorsorge oder der Arbeitsmedizin, fiir die Beur-
teilung der Arbeitsfahigkeit des Beschaftigten, fiir
die medizinische Diagnostik, die Versorgung
oder Behandlung im Gesundheits- oder Sozial-
bereich oder fiir die Verwaltung von Systemen
und Diensten im Gesundheits- oder Sozialbe-
reich auf der Grundlage kirchlichen oder staatli-
chen Rechts oder aufgrund eines Vertrags mit ei-
nem Angehdrigen eines Gesundheitsberufs und
vorbehaltlich der in Absatz 3 genannten Bedin-
gungen und Garantien erforderlich ist;

9. die Verarbeitung aus Griinden des 6ffentlichen
Interesses im Bereich der offentlichen Gesund-
heit, wie zur Gewahrleistung hoher Qualitats- und
Sicherheitsstandards bei der Gesundheitsversor-
gung und bei Arzneimitteln und Medizinproduk-
ten, auf der Grundlage des kirchlichen oder staat-
lichen Rechts, das angemessene und spezifi-
sche MalRnahmen zur Wahrung der Rechte und
Freiheiten der betroffenen Person, insbesondere
des Berufsgeheimnisses vorsieht, erforderlich
ist;

10. die Verarbeitung fiir im kirchlichen Interesse
liegende Zwecke des Archivs, der wissenschaft-
lichen oder historischen Forschung oder der Sta-
tistik erfolgt und die Interessen der betroffenen

7. die Verarbeitung auf der Grundlage kirchlichen
oder staatlichen Rechts erfolgt, das in angemes-
senem Verhaltnis zu dem verfolgten Ziel steht, den
Wesensgehalt des Rechts auf Datenschutz wahrt
und angemessene und spezifische Mallnahmen
zur Wahrung der Grundrechte und Interessen der
betroffenen Person vorsieht, aus Griinden eines
erheblichen 6ffentlichen oder kirchlichen Interes-
ses erforderlich ist;

In Absatz 2 Nummer 7 wird das staatliche Recht
und das offentliche Interesse eingefligt. Ursprung
der Norm ist Artikel 9 Absatz 2 Buchstabe g DS-
GVO. Diese Anderung folgt dem Doppelansatz im
Anderungsgesetz, einerseits das kirchliche Recht
und das staatliche Recht ausdricklich zu erwah-
nen und anderseits das ,kirchliche Interesse” ent-
weder zu streichen oder aber um eine Alternative
zu erweitern. Die Reihenfolge in ,,Grundlage kirch-
lichen oder staatlichen Rechts” sowie in ,Griinden
eines erheblichen offentlichen oder kirchlichen In-
teresses” ist jeweils bewusst gewahlt.
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Person durch angemessene Mallnahmen ge-
wahrt sind oder

11. die Verarbeitung fiir Zwecke der institutionel-
len Aufarbeitung sexualisierter Gewalt gemaf §
50a erforderlich ist und die Interessen der be-
troffenen Person durch angemessene Malinah-
men gewahrt sind.

10. die Verarbeitung fir im kirchlichen oder im 6f-

fentlichen Interesse liegende Zwecke des Ar-

chivs, der wissenschaftlichen oder historischen
Forschung oder der Statistik erfolgt und die Inte-
ressen der betroffenen Person durch angemes-
sene MalRnahmen gewahrt sind-eder;

11. die Verarbeitung fir Zwecke der institutionel-
len Aufarbeitung sexualisierter Gewalt gemald §
50a erforderlich ist und die Interessen der betroffe-
nen Person durch angemessene Malinahmen ge-
wahrt sind- oder

12. die Verarbeitung aus Griinden eines erheb-
lichen offentlichen Interesses zwingend erfor-
derlich ist.

In Absatz 2 Nummer 10 wird dem ,kirchlichen In-
teresse* das ,offentliche Interesse hinzugefiigt,
denn die kirchlichen Archive sind auch 6&ffentliche
Archive. Die gleiche Erweiterung wurde auch in
§ 5 Absatz 1 Nummer 2 vorgenommen.

Redaktionelle Anderung

Es wird eine neue Nummer 12 angefiigt, die inhalt-
lich § 22 Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe d Bun-
desdatenschutzgesetz entspricht.

13.03

(3) Besondere Kategorien personenbezogener
Daten durfen fiir die in Absatz 2 Nummer 8 ge-
nannten Zwecke verarbeitet werden, wenn diese
Daten von Fachpersonal oder unter dessen Ver-
antwortung verarbeitet werden und dieses Fach-
personal nach kirchlichem oder staatlichem
Recht der Berufsgeheimnispflicht unterliegt, oder
wenn die Verarbeitung durch eine andere Person
erfolgt, die ebenfalls nach kirchlichem oder staat-
lichem Recht einer Geheimhaltungspflicht unter-
liegt.

14.00

§14
Verarbeitung von personenbezogenen Daten
tiber strafrechtliche Verurteilungen und
Straftaten

§14
Verarbeitung von personenbezogenen Daten
tiber strafrechtliche Verurteilungen und Straf-
taten

14.01

Die Verarbeitung personenbezogener Daten
Uber strafrechtliche Verurteilungen und Strafta-
ten oder damit zusammenhangende Sicherungs-
malRregeln ist unter den Voraussetzungen des §

Diese Vorschrift soll beibehalten werden. Kirchli-
che Stellen bekommen z.B. nach Nr. 22 MiStrA
Mitteilungen Uber Strafverfahren tber offentlich-

26




Anlage 3

1. Oktober 2024

6 zulassig, wenn dies das kirchliche oder staatli-
che Recht, das geeignete Garantien fir die
Rechte der betroffenen Personen vorsieht, zu-
I3sst.

rechtlich Beschéaftigte. Vorschriften iber die Vor-
lage von Fiihrungszeugnissen gibt es im § 72a Ab-
satz 5 SGB VIl und in den kirchlichen Aufarbei-
tungsgesetzen.

15.00

§15
Verarbeitung, fiir die eine Identifizierung der
betroffenen Person nicht erforderlich ist

§15
Verarbeitung, fiir die eine Identifizierung der
betroffenen Person nicht erforderlich ist

15.01

(1) Ist fur die Zwecke, fur die eine verantwortliche
Stelle personenbezogene Daten verarbeitet, die
Identifizierung der betroffenen Person durch die
verantwortliche Stelle nicht oder nicht mehr erfor-
derlich, so ist diese nicht verpflichtet, zur bloRen
Einhaltung dieses Kirchengesetzes zusétzliche
Informationen aufzubewahren, einzuholen oder
zu verarbeiten, um die betroffene Person zu iden-
tifizieren.

Entspricht Artikel 11 DS-GVO.

15.02

(2) Kann die verantwortliche Stelle in Fallen ge-
maR Absatz 1 nachweisen, dass sie nicht in der
Lage ist, die betroffene Person zu identifizieren,
so unterrichtet sie die betroffene Person hier-
Uber, sofern dies moglich ist. In diesen Fallen fin-
den die §§ 17 bis 24 keine Anwendung, es sei
denn, die betroffene Person stellt zur Ausiibung
ihrer in diesen Vorschriften niedergelegten
Rechte zusatzliche Informationen bereit, die ihre
Identifizierung ermdglichen.

(2) Kann die verantwortliche Stelle in Fallen ge-
maR Absatz 1 nachweisen, dass sie nicht in der
Lage ist, die betroffene Person zu identifizieren, so
unterrichtet sie die betroffene Person hiertiber, so-
fern dies maoglich ist. In diesen Fallen finden die §§
47 19 bis 24 keine Anwendung, es sei denn, die
betroffene Person stellt zur Auslbung ihrer in die-
sen Vorschriften niedergelegten Rechte zusatzli-
che Informationen bereit, die ihre Identifizierung
ermdglichen.

Der Verweis in Absatz 2 Satz 2 wird der Verweislo-
gik der DS-GVO angepasst. Artikel 11 Absatz 2
Satz 2 DS-GVO verweist auf die Artikel 15 bis 20
DS-GVO, das entspricht inhaltlich einem Verweis
in § 15 Absatz 2 Satz 2 DSG-EKD auf §§ 19 - 24
DSG-EKD.

16.00

Kapitel 3
Rechte der betroffenen Person

§ 16
Transparente Information, Kommunikation

Kapitel 3
Rechte der betroffenen Person

§ 16
Transparente Information, Kommunikation

16.01

(1) Die verantwortliche Stelle trifft geeignete
MaRnahmen, um der betroffenen Person alle In-
formationen, die nach diesem Kirchengesetz hin-
sichtlich der Verarbeitung zu geben sind, in pra-
ziser, transparenter, verstandlicher und leicht zu-
ganglicher Form zu Ubermitteln; dies gilt insbe-
sondere fir Informationen, die sich speziell an
Minderjahrige richten.
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16.02 (2) Die verantwortliche Stelle erleichtert der be-
troffenen Person die Ausiibung ihrer Rechte ge-
maf den §§ 19 bis 25.

16.03 (3) Die verantwortliche Stelle stellt der betroffe- | (3) Die verantwortliche Stelle stellt der betroffenen | In Absatz 3 wird die Verlangerungsmoglichkeit um
nen Person Informationen uber die ergriffenen | Person Informationen uber die ergriffenen Mal3- | zwei Monate gestrichen. Dadurch betragt die mog-
MaRnahmen gemal den §§ 19 bis 25 innerhalb | nahmen gemaR den §§ 19 bis 25 unverziiglich, | liche Gesamtbearbeitungszeit, wie in der DS-
von drei Monaten nach Eingang des Antrags zur | in jedem Fall innerhalb von drei Monaten nach | GVO, insgesamt drei Monate. Die exakte Rege-
Verfliigung. Diese Frist kann um zwei Monate | Eingang des Antrags zur Verfiigung. Biese—Frist | lung der DS-GVO wurde bewusst nicht tibernom-
verlangert werden, wenn dies unter Berlicksich- | kann—um—=zwei-Monate—verlangert-werden—wenn | men, die von der Monatsfrist sowie der Verlange-
tigung der Komplexitat und der Anzahl der An- | dies—unterBeriicksichtigung-derKeomplexitdtund | rungsmdglichkeit um zwei Monate ausgeht. Durch
trage erforderlich ist. Die verantwortliche Stelle | derAnzahl-derAntrage-erforderlich-ist-Die-verant- | den Einschub der unverziiglichen Auskunft kann
unterrichtet die betroffene Person innerhalb von | wertliche-Stelle-unterrichtet die-betroffene-Person | angemessen z.B. zwischen kleinsten Verwal-
drei Monaten nach Eingang Uber eine Fristver- | innerhalb—von—drei-Meonaten—nach-Eingang—tber | tungseinheiten verfasster Kirche und grofen dia-
lAngerung zusammen mit den Griinden fir die | eine-Fristverldngerungzusammen-mit-den-Griin- | konischen Tragern oder zwischen hauptamtlicher
Verzdgerung. den-fir-die-Verzégerung- und ehrenamtlicher Arbeit differenziert werden.

16.04 (4) Wird die verantwortliche Stelle auf den Antrag | (4) Wird die verantwortliche Stelle auf den Antrag | Die Frist in Absatz 4 wird bei drei Monaten belas-
der betroffenen Person hin nicht tatig, so unter- | der betroffenen Person hin nicht tétig, so unter- | sen. Absatz 3 und Absatz 4 weisen damit beide
richtet sie die betroffene Person ohne Verzdge- | richtet sie die betroffene Person ehne\erzége- | eine Dreimonatsfrist auf. Die Worte ,ohne Verzo-
rung, spatestens aber innerhalb von drei Mona- | rurg unverziiglich, spatestens aber innerhalb von | gerung® werden in Angleichung an Absatz 3 durch
ten nach Eingang des Antrags lber die Griinde | drei Monaten nach Eingang des Antrags Uber die | das Wort ,unverziiglich” ersetzt.
hierfir und Uber die Moglichkeit, bei der Auf- | Griinde hierfiir und Uber die Méglichkeit, bei der
sichtsbehdrde Beschwerde einzulegen oder ei- | Aufsichtsbehdrde Beschwerde einzulegen oder ei-
nen gerichtlichen Rechtsbehelf einzulegen. nen gerichtlichen Rechtsbehelf einzulegen.

16.05 (5) Informationen werden unentgeltlich zur Verfi-
gung gestellt. Bei offenkundig unbegriindeten
oder — insbesondere im Fall von haufiger Wieder-
holung — exzessiven Antrégen einer betroffenen
Person kann die verantwortliche Stelle sich wei-
gern, aufgrund des Antrags tatig zu werden, oder
ein angemessenes Entgelt verlangen.

17.00 §17 §17
Informationspflicht bei unmittelbarer Daten- | Informationspflicht bei unmittelbarer Datener-

erhebung hebung

17.01 (1) Werden personenbezogene Daten bei der be- | (1) Werden personenbezogene Daten bei der be- | § 17 Absatz 1 wird angepasst. Der Einschub ,auf
troffenen Person erhoben, so teilt die verantwort- | troffenen Person erhoben, so teilt eréffnet die ver- | Verlangen“ wird gestrichen. Die Wendung
liche Stelle der betroffenen Person auf Verlangen | antwortliche Stelle der betroffenen Person auf\er- | teilt...mit“ wird durch die Eréffnung des Zugangs
in geeigneter und angemessener Weise Folgen- | langen zum Zeitpunkt der Erhebung in geeigne- | zu Informationen ersetzt. Bei Eréffnung des Stel-
des mit: ter und angemessener Weise Folgendes—mit Zu- | lungnahmeverfahrens wurde noch folgender Wort-

gang zu folgenden Informationen: laut vorgeschlagen ,Werden personenbezogene
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1. den Namen und die Kontaktdaten der verant-
wortlichen Stelle;

2. gegebenenfalls die Kontaktdaten der oder des
ortlich Beauftragten;

3. die Zwecke, fiir die die personenbezogenen
Daten verarbeitet werden sollen, sowie die
Rechtsgrundlage fiir die Verarbeitung;

4. gegebenenfalls die Empfanger oder Katego-
rien von Empféngern der personenbezogenen
Daten.

2. gegebenenfalls die Kontaktdaten der eder-des
ortlich Beauftragten;

Daten bei der betroffenen Person erhoben, so teilt
die verantwortliche Stelle der betroffenen Person
zum Zeitpunkt der Erhebung in geeigneter und an-
gemessener Weise Folgendes mit:“ Dies ist im
Stellungnahmeverfahren kritisiert worden. Argu-
mente gingen dahin, den Passus ,auf Verlangen*
in § 17 Absatz 1 und 2 Entwurf DSG-EKD beizu-
behalten. Durch die massenhaften und aufgrund
von Standardisierung inhaltsarmen Informationen
sinke die Aufnahmebereitschaft bei den Betroffe-
nen (Stellungnahme Diakonie Niedersachen). Die
Kritik an am vorgeschlagenen Wortlaut wird aufge-
nommen. Dies wird dadurch zum Ausdruck ge-
bracht, dass der neue Absatz 1 nunmehr verlangt,
dass der Zugang zu Informationen eréffnet wird.
Eine bewusst andere Formulierung als das reine
L»teilt mit“ und die der vorherigen Fassung ,auf Ver-
langen®. Zudem wird ,zum Zeitpunkt der Erhe-
bung® eingefiigt, es wird so die Annaherung zu Ab-
satz 2 und Artikel 13 DS-GVO erfiillt. Praxistaugli-
che Lésungen kénnen dadurch gefunden werden,
dass es zentrale Datenschutzinformationen auf
der Webseite gibt.

Das Anliegen einer Gliedkirche, insbesondere die
Situation im Rahmen von Seelsorge und Kasua-
lien durch ungefragte Informationen nicht zu belas-
ten, wird durch die neue Formulierung aufgegrif-
fen, ohne dass einzelne Bereiche ausdriicklich ge-
nannt werden mussen.

Nummer 2 wird redaktionell angepasst. Damit ist
nicht verbunden, dass mehrere ortlich Beauftragte
fur den Datenschutz zu bestellen sind.

17.02

(2) Zuséatzlich zu den Informationen gemafn Ab-
satz 1 stellt die verantwortliche Stelle der be-
troffenen Person zum Zeitpunkt der Erhebung
dieser Daten auf Verlangen folgende weitere In-
formationen zur Verfligung:

(2) Zusatzlich zu den Informationen gemafR Absatz
1 stellt die verantwortliche Stelle der betroffenen
Person zum Zeitpunkt der Erhebung dieser Daten
auf-Verlangen folgende weitere Informationen zur
Verfligung, die notwendig sind, um eine faire
und transparente Verarbeitung zu gewahrleis-
ten:

In Absatz 2 wird die Voraussetzung ,auf Verlan-
gen“ gestrichen. Absatz 2 ist im Lichte des Absat-
zes 1 zu lesen. Auch hier geht es um die Eréffnung
des Zugangs. Zentrale Informationen, z.B. tber ei-
nen Link am Ende einer E-Mail sind mdglich. Zu-
dem wird eine weitere Anpassung an Artikel 13 Ab-

29




Anlage 3

1. Oktober 2024

1. falls moglich die Dauer, flr die die personen-
bezogenen Daten gespeichert werden, oder falls
dies nicht maoglich ist, die Kriterien fiir die Festle-
gung dieser Dauer;

2. das Bestehen eines Rechts auf Auskunft, auf
Berichtigung, auf Loschung, auf Einschrankung
der Verarbeitung, auf Datenibertragbarkeit so-
wie eines Widerspruchsrechts gegen die Verar-
beitung;

3. das Bestehen eines Beschwerderechts bei der
Aufsichtsbehorde;

4. ob die Bereitstellung der personenbezogenen
Daten gesetzlich oder vertraglich vorgeschrieben
oder flr einen Vertragsabschluss erforderlich ist,
und welche mdgliche Folgen die Nichtbereitstel-
lung hatte.

4. ob die Bereitstellung der personenbezogenen
Daten gesetzlich oder vertraglich vorgeschrieben
oder fiir einen Vertragsabschluss erforderlich ist,
und welche mogliche Folgen die Nichtbereitstel-
lung héatte-;

5. das Bestehen einer automatisierten Ent-
scheidungsfindung einschlieBlich Profiling ge-
maR § 25a Absatz 1 und 4 und — zumindest in
diesen Fallen — aussagekriftige Informationen
tiber die involvierte Logik sowie die Tragweite
und die angestrebten Auswirkungen einer der-
artigen Verarbeitung fiir die betroffene Person.

satz 2 die DS-GVO durch die Aufnahme des Pas-
sus ,die notwendig sind, um eine faire und trans-
parente Verarbeitung zu gewahrleisten“ bewirkt.

In Absatz 2 wird eine neue Nummer 5 eingefiigt.
Dies folgt aus der Einfiigung des § 25a. Es wird
eine dem Artikel 13 Absatz 2 Buchstabe f DS-GVO
entsprechende Formulierung eingefiigt. Eine sol-
che Vorschrift beinhaltet auch § 15 Absatz 2 Buch-
stabe f KDG. Der lange Wortlaut der DS-GVO-Vor-
bildnorm wird bewusst Ubernommen, um an der
Auslegung der DS-GVO partizipieren zu kénnen.

17.03

(3) Beabsichtigt die verantwortliche Stelle, die
personenbezogenen Daten fiir einen anderen
Zweck weiterzuverarbeiten als den, fiir den die
personenbezogenen Daten erhoben wurden, so
stellt sie der betroffenen Person vor dieser Wei-
terverarbeitung Informationen Uber diesen ande-
ren Zweck und alle anderen maf3geblichen Infor-
mationen gemal Absatz 2 zur Verfigung.

17.04

(4) Die Absatze 1, 2 und 3 finden keine Anwen-
dung, wenn und soweit die betroffene Person be-

Dieser Absatz soll so belassen werden, nimmt er
doch Elemente aus Erwagungsgrund 62 Satz 1 zur
DS-GVO auf.
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reits Uber die Informationen verfligt, oder die In-
formationspflicht einen unverhaltnismaiigen Auf-
wand erfordern wiirde.
17.05
18.00 §18 §18
Informationspflicht bei mittelbarer Datener- | Informationspflicht bei mittelbarer Datenerhe-
hebung bung
18.01 (1) Werden personenbezogene Daten nicht bei | (1) Werden personenbezogene Daten nicht bei | In Absatz 1 Satz 2 wurde bisher nur auf die Gel-
der betroffenen Person erhoben, so teilt die ver- | der betroffenen Person erhoben, so teilt die ver- | tung des § 17 Absatz 4 verwiesen. Fortan wird
antwortliche Stelle der betroffenen Person iber | antwortliche Stelle der betroffenen Person uUber | auch § 17 Absatz 3 DS-GVO zur Anwendung ge-
die in § 17 Absatz 1 und 2 aufgefiihrten Informa- | die in § 17 Absatz 1 und 2 aufgeflihrten Informati- | bracht, hierdurch wird inhaltlich Artikel 14 Absatz 4
tionen hinaus die zu ihr gespeicherten Daten mit, | onen hinaus die zu ihr gespeicherten Daten mit, | DS-GVO im DSG-EKD abgebildet. Eine weiterge-
auch soweit sie sich auf Herkunft oder empfan- | auch soweit sie sich auf Herkunft oder empfan- | hende Angleichung an § 17 Absatz 1 (neue Fas-
gende Stellen beziehen. § 17 Absatz 4 gilt ent- | gende Stellen beziehen. § 17 Absatz 3 und 4 gilt | sung, vgl. Begriindung) im Hinblick auf die Worte
sprechend. entsprechend. ~mitteilen“ gegeniiber ,Eréffnung des Zugangs*
wurde diskutiert, aber im Ergebnis verneint. Die
mittelbare Datenerhebung unterscheidet sich
strukturell von der unmittelbaren Datenerhebung,
sodass hier am Wortlaut festgehalten werden soll.
18.02 (2) Von dieser Verpflichtung ist die verantwortli- | (2) Von dieser Verpflichtung ist die verantwortliche | Aus Absatz 2 wird die Mdglichkeit gestrichen, auf
che Stelle befreit, soweit die Daten oder die Tat- | Stelle befreit, soweit die Daten oder die Tatsache | die unbestimmte Figur der Gefdhrdung des kirchli-
sache ihrer Speicherung aufgrund einer speziel- | ihrer Speicherung aufgrund einer speziellen | chen Auftrages als Durchbrechung der Auskunfts-
len Rechtsvorschrift oder wegen Gberwiegender | Rechtsvorschrift oder wegen (iberwiegender be- | verpflichtung zuriickzugreifen. Zu unbestimmt und
berechtigter Interessen Dritter geheim gehalten | rechtigter Interessen Dritter geheim gehalten wer- | wirkmachtig ist diese Konstruktion Diese Strei-
werden missen und das Interesse der betroffe- | den missen und das Interesse der betroffenen | chung reiht sich ein in Anderungen, die auch an-
nen Person an der Auskunftserteilung zurlcktre- | Person an der Auskunftserteilung zuriicktreten | dere Normen betreffen, so die Streichung des
ten muss oder wenn durch die Auskunft die | muss.-oderwenn-durch-die-Auskunft-die Wahrneh- | kirchlichen Interesses aus § 19 Absatz 2.
Wahrnehmung des Auftrags der Kirche gefahrdet | mung-des-Auftrags-derKirche-gefdhrdetwird:
wird.
19.00 §19 §19 § 19 wurde in seiner bisherigen Fassung kritisiert
Auskunftsrecht der betroffenen Person Auskunftsrecht der betroffenen Person und war auch Gegenstand kirchengerichtlicher
Entscheidungen. § 19 wird weitgehend verandert.
19.01 (1) Der betroffenen Person ist auf Antrag Aus- | (1) BerbetroffenenPerson-istauf-Antrag-Auskunft | Absatz 1 Satz 1 wird Artikel 15 Absatz 1 Halbsatz

kunft zu erteilen Uber die zu ihr gespeicherten
personenbezogenen Daten. Die Auskunft muss
folgende Informationen enthalten:

zu-erteilen-tiber-diezuihrgespeichertenpersonen-
bezogenenDaten-—Die-Auskunftmuss-folgende In-

Die betroffene Person hat das Recht, von der
verantwortlichen Stelle eine Bestatigung dar-

1 DS-GVO nachgebildet. Artikel 15 DS-GVO sieht
vor, dass die betroffene Person das Recht hat,
von der verantwortlichen Stelle Auskunft zu erhal-
ten, ohne ausdricklich einen Antrag stellen zu
mussen. Die Verarbeitung personenbezogener
Daten muss fiir die betroffene Person nachvoll-
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1. die Verarbeitungszwecke;
2. die Kategorien personenbezogener Daten;

3. die Empfanger oder Kategorien von Empfan-
gern, gegeniber denen die personenbezogenen
Daten offengelegt worden sind;

4. falls moglich, die geplante Dauer, fiir die die
personenbezogenen Daten gespeichert werden,
oder, falls dies nicht méglich ist, die Kriterien fiir
die Festlegung dieser Dauer;

5. das Bestehen eines Rechts auf Berichtigung
oder Loschung der sie betreffenden personenbe-
zogenen Daten oder auf Einschrankung der Ver-
arbeitung durch die verantwortliche Stelle oder
eines Widerspruchsrechts gegen diese Verarbei-
tung;

6. das Bestehen eines Beschwerderechts bei der
Aufsichtsbehorde;

7. wenn die personenbezogenen Daten nicht bei
der betroffenen Person erhoben werden, alle ver-
fugbaren Informationen Uber die Herkunft der Da-
ten.

tiber zu verlangen, ob sie betreffende perso-
nenbezogene Daten verarbeitet werden; ist
dies der Fall, so hat sie ein Recht auf Auskunft
tiber diese personenbezogenen Daten und auf
folgende Informationen:

7. wenn die personenbezogenen Daten nicht bei
der betroffenen Person erhoben werden, alle ver-
fugbaren Informationen Uber die Herkunft der Da-
ten:;

8. das Bestehen einer automatisierten Ent-
scheidungsfindung einschlieBlich Profiling ge-
maR § 25a Absatz 1 und 4 und — zumindest in
diesen Fallen — aussagekriftige Informationen
tiber die involvierte Logik sowie die Tragweite

ziehbar sein. Die direkte Mitteilung von Informati-
onen ohne vorherigen Antrag entspricht diesem
Prinzip. Die Streichung des Antragserfordernisses
in § 19 Absatz 1 DSG-EKD ist folgerichtig. Neu ist
auch die explizite Erwahnung des Rechts auf Ne-
gativauskunft, also die Bestatigung, dass keine
Daten verarbeitet werden.

Absatz 1 erhalt eine neue Nummer 8. Dies ist eine
aus der Einfligung des § 25a resultierende Ande-
rung. Es wird eine dem Artikel 15 Absatz 2 Buch-
stabe h DS-GVO entsprechende Formulierung
eingefiigt. Eine solche Vorschrift beinhaltet auch §
17 Absatz 1 Buchstabe h KDG.
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und die angestrebten Auswirkungen einer der-
artigen Verarbeitung fiir die betroffene Person.

19.02

(2) Werden personenbezogene Daten an ein
Drittland oder an eine internationale Organisa-
tion iibermittelt, so hat die betroffene Person
zusatzlich das Recht, liber die geeigneten Ga-
rantien gemaR § 10 im Zusammenhang mit der
Ubermittlung unterrichtet zu werden.

Absatz 2 nimmt die Regelung des Artikel 15 Ab-
satz 2 DS-GVO auf Es gibt keinen Grund, dass
verantwortliche Stellen im Anwendungsbereich
des DSG-EKD hier anders gestellt werden als An-
wender der DS-GVO.

19.03

(2) Auskunft darf nicht erteilt werden, soweit die
Daten oder die Tatsache ihrer Speicherung auf-
grund einer speziellen Rechtsvorschrift oder we-
gen uberwiegender berechtigter Interessen Drit-
ter geheim gehalten werden missen und das In-
teresse der betroffenen Person an der Aus-
kunftserteilung zuriicktreten muss, oder wenn
durch die Auskunft die Wahrnehmung des Auf-
trags der Kirche gefahrdet wird.

{2} (3) Auskunft darf nicht erteilt werden, soweit die
Daten oder die Tatsache ihrer Speicherung auf-
grund einer speziellen Rechtsvorschrift oder we-
gen Uberwiegender berechtigter Interessen Dritter
geheim gehalten werden missen und das Inte-
resse der betroffenen Person an der Auskunftser-
teilung zurlcktreten muss..—ederwenn-durch-die

Auskunft-die-Wahrnehmung-des-Aufirags-derKir-
che—gefahrdet—wird- Die Ablehnung der Aus-

kunftserteilung ist gegeniiber der betroffenen
Person zu begriinden.

In Absatz 3 wird der Ausschluss des Auskunfts-
rechts neu gefasst. Die Wahrnehmung des kirchli-
chen Auftrages ist zu unbestimmt, um die Verwei-
gerung des Auskunftsrechtes zu rechtfertigen.

Satz 2 nimmt eine Begriindungspflicht auf. Unab-
hangig von der Begrindung ist die Entscheidung
zu dokumentieren (§ 5 Absatz 2, Rechenschafts-
pflicht).

19.04

(3) Die Auskunft ist unentgeltlich.

3) (4) Die-Auskunftist-unentgeltlich- Die verant-

wortliche Stelle stellt eine Kopie der personen-
bezogenen Daten, die Gegenstand der Verar-
beitung sind, zur Verfiigung. Fiir alle weiteren
Kopien, die die betroffene Person beantragt,
kann die verantwortliche Stelle ein angemes-
senes Entgelt auf der Grundlage der Verwal-
tungskosten verlangen. Stellt die betroffene
Person den Antrag elektronisch, so sind die In-
formationen in einem gangigen elektronischen
Format zur Verfiigung zu stellen, sofern sie
nichts anderes angibt.

Das Recht auf Kopie fehlte bis jetzt im DSG-EKD.
Mit dieser Novellierung wird Absatz 4 inhaltlich an
Artikel 15 Absatz 3 DS-GVO angeglichen. Die bis-
herige Abweichung hat zu kirchengerichtlichen
Entscheidungen gefiihrt, die den Einklangbereich
als verletzt ansahen.

19.05

(4) Absatz 1 findet keine Anwendung, soweit die
Auskunft einen unverhaltnismaligen Aufwand
erfordern wiirde.

(5) Absatz1-findet-keine-Anwendung,—soweit-die
Auskunft-einen-unverhaltrismaRigen-Aufwand-er
Das Recht auf Erhalt einer Kopie gemaR Absatz

4 darf die Rechte und Freiheiten anderer Per-
sonen nicht beeintréchtigen.

Absatz 4 alter Fassung war zu unbestimmt. Die ge-
nerelle Ausnahmeregelung hatte von verantwortli-
chen Stellen genutzt werden kénnen, um Aus-
kunftsersuchen zu umgehen oder zu verzdgern.
Die Streichung starkt die Auskunftspflicht. Nur im
Sonderfall des Absatzes 7 werden Anwendungs-
félle gesehen. An die Stelle des Absatzes 4 alte
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Fassung tritt der neue Absatz 5, der Artikel 15 Ab-
satz 4 DS-GVO entspricht.

19.06 (6) Verarbeitet die verantwortliche Stelle eine | Es wird ein neuer Absatz 6 eingefligt. Dieser
groBe Menge von Informationen iiber die be- | nimmt Elemente aus Erwagungsgrund 63 Satz 7
troffene Person, so kann sie verlangen, dass | zur DS-GVO mit sprachlichen Anpassungen auf.
die betroffene Person prazisiert, auf welche In- | Die Norm ermdglicht es der verantwortlichen
formation oder welche Verarbeitungsvorgédnge | Stelle, eine Prazisierung zu verlangen, um den
sich ihr Auskunftsersuchen bezieht. Prozess effizienter zu gestalten und letztlich auch

sicherzustellen, dass die betroffene Person die ge-
winschten Informationen erhalt.

19.07 (4) Absatz 1 findet keine Anwendung, soweit die | (7)-Absatz1-findet Das Auskunftsrecht findet in | Absatz 4 in der bisherigen Fassung war zu weit
Auskunft einen unverhaltnismaligen Aufwand | den Féllen des § 50 Absatz 1 keine Anwendung, | und auch nicht erforderlich, da Absatz 3 und kiinf-
erfordern wirde. soweit die Auskunft einen unverhaltnismaRigen | tig Absatz 6 bereits eine Konturierung des Aus-

Aufwand erfordern wiirde. kunftsrechtes bewirken. Fir die Verarbeitungs-
zwecke nach § 50 Absatz 1, d.h. die Archivzwecke,
die wissenschaftlichen oder historischen For-
schungszwecke oder die statistischen Zwecke ist
eine Fortfihrung der Sondervorschrift in Absatz 7
jedoch angezeigt. Im Archivrecht besteht zudem
die Besonderheit, dass in den Anwendungsberei-
chen der jeweiligen Archivgesetze regelmaRig
spezielle Auskunftsnormen bestehen (z.B. § 8
EKD-Archiv-Gesetz).

20.00 § 20 §20

Recht auf Berichtigung Recht auf Berichtigung
20.01 (1) Unrichtige personenbezogene Daten sind auf | (1) Unrichtige-persenenbezegene-Daten-sind-auf | In Folge der Anderung des § 19 Absatz 1 wird auch

Antrag der betroffenen Person unverziglich zu
berichtigen. Unter Bericksichtigung der Zwecke
der Verarbeitung hat die betroffene Person das
Recht, die Vervollstandigung unvollstandiger
personenbezogener Daten — auch mittels einer
ergadnzenden Erklarung — zu verlangen.

Antrag-derbetroffenenPersonunverziglich-zu-be-
richtigen- Die betroffene Person hat das Recht,
von der verantwortlichen Stelle die unverziigli-
che Berichtigung sie betreffender unrichtiger
personenbezogener Daten zu verlangen. Unter
Berucksichtigung der Zwecke der Verarbeitung
hat die betroffene Person das Recht, die Vervoll-
standigung unvollstandiger personenbezogener
Daten — auch mittels einer ergdnzenden Erklarung
— zu verlangen.

§ 20 Absatz 1 Satz 1 angepasst. Es geht nicht um
ein Antragsverfahren, sondern um das uneinge-
schrankte Recht der betroffenen Person, die Be-
richtigung unrichtiger personenbezogener Daten
zu verlangen.

Vorbild ist Artikel 16 DS-GVO, wobei eine sprach-
liche Anpassung vorgenommen wird, denn in Arti-
kel 16 heilt es ,hat das Recht[...] unverziglich die
Berichtigung zu verlangen®, richtigerweise geht es
aber nicht um die Unverzlglichkeit des Verlan-
gens, sondern um die der Berichtigung.
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Satz 2 entsprach auch bereits zuvor Artikel 16 Satz
2 DS-GVO und bleibt unverandert.

20.02

(2) Das Recht auf Berichtigung besteht nicht,
wenn die personenbezogenen Daten zu Archiv-
zwecken im kirchlichen Interesse verarbeitet
werden. Bestreitet die betroffene Person die
Richtigkeit der personenbezogenen Daten, ist ihr
die Mdoglichkeit einer Gegendarstellung einzurau-
men. Das zustandige Archiv ist verpflichtet, die
Gegendarstellung den Unterlagen hinzuzufiigen.

(2) Das Recht auf Berichtigung besteht nicht, wenn
die personenbezogenen Daten zu Archivzwecken
im kirchlichen oder offentlichen Interesse verar-
beitet werden. Bestreitet die betroffene Person die

Richtigkeit der personenbezogenen Daten, ist ihr

die Mdglichkeit einer Gegendarstellung einzurau-
men. Das zustandige Archiv ist verpflichtet, die
Gegendarstellung den Unterlagen hinzuzufligen.

In Absatz 2 wird das Offentliche Interesse hinzuge-
fugt Die Vorschrift wird im Ubrigen beibehalten
(vgl. § 28 Absatz 3 Bundesdatenschutzgesetz).

21.00

§21
Recht auf Léschung

§21
Recht auf Léschung

21.01

(1) Personenbezogene Daten sind zu léschen,
wenn

1. ihre Speicherung unzulassig ist oder

2. ihre Kenntnis fir die verantwortliche Stelle zur
Erfillung der in ihrer Zustandigkeit liegenden
Aufgaben nicht mehr erforderlich ist;

3. die betroffene Person ihre Einwilligung beziig-
lich der Verarbeitung ihrer Daten widerruft und es
an einer anderweitigen Rechtsgrundlage fir die
Verarbeitung fehlt;

4. die betroffene Person gemal § 25 Wider-
spruch gegen die Verarbeitung einlegt und keine
vorrangigen berechtigten Griinde fiir die Verar-
beitung vorliegen;

5. die Loschung der personenbezogenen Daten
zur Erfillung rechtlicher Verpflichtungen der ver-
antwortlichen Stelle notwendig ist;

6 die Loschung personenbezogener Daten ver-
langt wird, die bei elektronischen Angeboten, die
Minderjahrigen direkt gemacht worden sind, er-
hoben wurden.
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21.02

(2) Hat die verantwortliche Stelle die personen-
bezogenen Daten offentlich gemacht und ist sie
gemal Absatz 1 zu deren Léschung verpflichtet,
so trifft sie unter Berlicksichtigung der verfiigba-
ren Technologie und der Implementierungskos-
ten angemessene Malnahmen, auch techni-
scher Art, um die fiir die Datenverarbeitung ver-
antwortlichen Stellen, die die personenbezoge-
nen Daten verarbeiten, dariiber zu informieren,
dass eine betroffene Person von ihnen die L6-
schung aller Links zu diesen personenbezoge-
nen Daten oder von Kopien oder Replikationen
dieser personenbezogenen Daten verlangt hat.

21.03

(3) Die Absatze 1 und 2 gelten nicht, soweit die
Verarbeitung erforderlich ist

1. zur Auslibung des Rechts auf freie Meinungs-
aulerung und Information;

2. zur Erflllung einer rechtlichen Verpflichtung,
die die Verarbeitung nach kirchlichem oder staat-
lichem Recht, dem die verantwortliche Stelle un-
terliegt, erfordert, oder zur Wahrnehmung einer
Aufgabe, die im kirchlichen Interesse liegt oder in
Auslibung hoheitlicher Gewalt erfolgt, die der
verantwortlichen Stelle ibertragen wurde;

3. aus Grinden des offentlichen Interesses im
Bereich der offentlichen Gesundheit gemal} § 13
Absatz 2 Nummer 8 bis 9;

2. zur Erflllung einer rechtlichen Verpflichtung, die
die Verarbeitung nach kirchlichem oder staatli-
chem Recht, dem die verantwortliche Stelle unter-
liegt, erfordertoderzurWahrnehmung-einer-Auf-
g__alae die "“.IE'.'GI'I'GI'E“ Interesse I,|eg_t oderinAus
Hbl’"l'.gll'el'es'“'lell'e..'l Sewalt eHeIgtI ;E“e dor-verant

Die Nummer 2 wird gekurzt. Das kirchliche Inte-
resse sollte nicht als Generalklausel gegen die
Loschpflicht in Anwendung gebracht werden kon-
nen. Sonderkonstellationen sind weiter mit Absatz
3 Nummer 4 beschrieben. Die Moglichkeit, Aufbe-
wahrungs- und Kassationsregeln aufzustellen, ist
Uber die ,Erflllung einer rechtlichen Verpflichtung®
weiterhin erdffnet. Das ,offentliche Interesse” wird
nicht aufgenommen. Konsequenterweise wird
auch die ,hoheitliche Gewalt* gestrichen. Auf ei-
nen Hinweis im Stellungnahmeverfahren wird die
Begriindung dahingehend erganzt, dass es fiir die
Erflllung des Kriteriums des ,kirchlichen Rechts"
keiner ausdriicklichen kirchlichen Gesetzgebung
oder eines Erlasses einer Rechtsverordnung be-
darf, auch allgemeine Verwaltungsregelungen
sind ausreichend. So sind in einigen Gliedkirchen
~-Regelwerke” in Form von gliedkirchlichen Aufbe-
wahrungslisten fiir den Bereich der Kindertages-
statten in Vorbereitung, die Geltung beanspru-
chen.
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4. fir im kirchlichem Interesse liegende Archiv-
zwecke, wissenschaftliche oder historische For-
schungszwecke oder fir statistische Zwecke, so-
weit das in Absatz 1 genannte Recht voraussicht-
lich die Verwirklichung der Ziele dieser Verarbei-
tung unmaoglich macht oder ernsthaft beeintrach-
tigt, oder

5. zur Geltendmachung von Rechtsanspriichen
sowie zur Auslbung oder Verteidigung von
Rechten.

4. fur im kirchlichemn oder 6ffentlichen Interesse
liegende Archivzwecke, wissenschaftliche oder
historische Forschungszwecke oder fir statisti-
sche Zwecke, soweit das in Absatz 1 genannte
Recht voraussichtlich die Verwirklichung der Ziele
dieser Verarbeitung unmdglich macht oder ernst-
haft beeintrachtigt, oder

In Nummer 4 werden die Archivzwecke um das 6f-
fentliche Interesse erweitert.

21.04

(4) Ist eine Loschung wegen der besonderen Art
der Speicherung nicht oder nur mit unverhaltnis-
mafRig hohem Aufwand mdglich, tritt an die Stelle
des Rechts auf Léschung das Recht auf Ein-
schrankung der Verarbeitung geman § 22.

21.05

(5) Vorschriften ber das Archiv- und Kirchen-
buchwesen bleiben unberihrt.

22.00

§ 22
Recht auf Einschriankung der Verarbeitung

§ 22
Recht auf Einschriankung der Verarbeitung

22.01

(1) Die betroffene Person hat das Recht gegen-
Uber der verantwortlichen Stelle auf Einschran-
kung der Verarbeitung, wenn eine der folgenden
Voraussetzungen gegeben ist:

1. die Richtigkeit der personenbezogenen Daten
wird von der betroffenen Person bestritten, und
zwar fir eine Dauer, die es der verantwortlichen
Stelle erméglicht, die Richtigkeit der personenbe-
zogenen Daten zu Uberpriifen;

2. die Verarbeitung ist unrechtmaRig, die be-
troffene Person lehnt die Léschung der perso-
nenbezogenen Daten ab und verlangt stattdes-
sen die Einschrankung der Nutzung der perso-
nenbezogenen Daten;
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3. die verantwortliche Stelle bendtigt die perso-
nenbezogenen Daten fiir die Zwecke der Verar-
beitung nicht l1anger, die betroffene Person bend-
tigt sie jedoch zur Geltendmachung, Ausiibung
oder Verteidigung von Rechtsansprtichen, oder

4. die betroffene Person hat Widerspruch gegen
die Verarbeitung gemal § 25 eingelegt und es
steht noch nicht fest, ob die berechtigten Griinde
der verantwortlichen Stelle gegenliber denen der
betroffenen Person uberwiegen.

22.02

(2) Wurde die Verarbeitung gemal Absatz 1 ein-
geschrankt, so diirfen diese personenbezogenen
Daten — von ihrer Speicherung abgesehen — nur
mit Einwilligung der betroffenen Person oder zur
Geltendmachung, Ausiibung oder Verteidigung
von Rechtsanspriichen oder zum Schutz der
Rechte einer anderen naturlichen oder juristi-
schen Person oder aus Griinden eines wichtigen
kirchlichen Interesses verarbeitet werden.

(2) Wurde die Verarbeitung gemaR Absatz 1 ein-
geschrankt, so dirfen diese personenbezogenen
Daten — von ihrer Speicherung abgesehen — nur
mit Einwilligung der betroffenen Person oder zur
Geltendmachung, Ausilibung oder Verteidigung
von Rechtsanspriichen oder zum Schutz der
Rechte einer anderen natirlichen oder juristischen

Person-eder-aus-Grinden-eines-wichtigenkirchli-
chennteresses verarbeitet werden.

Das kirchliche Interesse wird auch aus § 22 Absatz
2 gestrichen. Diese Streichung steht im Kontext
der Anpassungen der anderen Betroffenenrechte
wie zum Beispiel § 17 oder § 24 Absatz 2.

22.03

(3) Eine betroffene Person, die eine Einschran-
kung der Verarbeitung gemaly Absatz 1 erwirkt
hat, wird von der verantwortlichen Stelle unter-
richtet, bevor die Einschrankung aufgehoben
wird.

22.04

(4) Bei automatisierten Dateisystemen ist tech-
nisch sicherzustellen, dass eine Einschrankung
der Verarbeitung eindeutig erkennbar ist und
eine Verarbeitung fiir andere Zwecke nicht ohne
weitere Prifung moglich ist.

22.05

(5) Vorschriften ber das Archiv- und Kirchen-
buchwesen bleiben unberihrt.

Absatz 5 bleibt klarstellend erhalten, obwohl die
Anwendung der Vorschriften Gber das Archiv- und
Kirchenbuchwesen bereits durch § 2 Absatz 6 er-
Offnet ist.

23.00

§23
Informationspflicht bei Berichtigung, L6-
schung oder
Einschrankung der Verarbeitung

§23
Informationspflicht bei Berichtigung, L6-
schung oder
Einschréankung der Verarbeitung
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23.01

Die verantwortliche Stelle teilt allen Empféangern,
denen personenbezogene Daten offengelegt
werden, jede Berichtigung oder Ldschung der
personenbezogenen Daten oder eine Einschran-
kung der Verarbeitung nach den §§ 20 bis 22 mit,
es sei denn, dies erweist sich als unmdglich oder
ist mit einem unverhaltnismafRigen Aufwand ver-
bunden. Die verantwortliche Stelle unterrichtet
die betroffene Person (iber diese Empfanger,
wenn die betroffene Person dies verlangt.

24.00

§24
Recht auf Dateniibertragbarkeit

§24
Recht auf Dateniibertragbarkeit

24.01

(1) Die betroffene Person hat das Recht, die sie
betreffenden personenbezogenen Daten, die sie
einer verantwortlichen Stelle bereitgestellt hat, in
einem strukturierten, gangigen und maschinen-
lesbaren Format zu erhalten, und sie hat das
Recht, diese Daten einer anderen verantwortli-
chen Stelle ohne Behinderung durch die verant-
wortliche Stelle, der die personenbezogenen Da-
ten bereitgestellt wurden, zu Gbermitteln, sofern

1. die Verarbeitung auf einer Einwilligung oder
auf einem Vertrag beruht und

2. die Verarbeitung mithilfe automatisierter Ver-
fahren erfolgt.

Die betroffene Person kann verlangen, dass die
personenbezogenen Daten direkt von der verant-
wortlichen Stelle einem anderen Dritten Gbermit-
telt werden, soweit dies technisch machbar ist.

24.02

(2) Das Recht auf Datenubertragbarkeit gilt nicht
fur eine Verarbeitung, die fur die Wahrnehmung
einer Aufgabe erforderlich ist, die im kirchlichen
Interesse liegt oder in Ausuibung kirchlicher Auf-
sicht erfolgt, die der kirchlichen Stelle Gbertragen
wurde.

(2) Das Recht auf Datentibertragbarkeit gilt nicht
fur eine Verarbeitung, die far-die-\Wahrnehmung-ei-

ner-Aufgabe-erforderlich-ist—die-imkirchlichentn-
teresse-liegt-eder-in Ausiibung kirchlicher Aufsicht

erfolgt,—die—der—kirchlichen—Stelle—ibertragen

wurde.

Aufgrund der Neufassung von § 6 Nummer 4 soll
auch die Durchbrechung des Rechtes auf Daten-
Ubertragbarkeit durch Verweis auf die Wahrneh-
mung einer Aufgabe, die im kirchlichen Interesse
liegt, nicht mehr méglich sein. Dies Anderung reint
sich in den Gesamtkontext der Starkung von Be-
troffenenrechten ein. Die Ausnahme fir die Aus-
Ubung kirchlicher Aufsicht bleibt bestehen.
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24.03

(3) Das Recht gemal Absatz 1 darf die Rechte
und Freiheiten anderer Personen nicht beein-
trachtigen.

25.00

§25
Widerspruchsrecht

§25
Widerspruchsrecht

25.01

(1) Die betroffene Person hat das Recht, aus
Griinden, die sich aus ihrer besonderen Situation
ergeben, jederzeit gegen die Verarbeitung sie
betreffender personenbezogener Daten geman §
6 Nummer 1, 3, 4 oder 8 Widerspruch einzule-
gen; dies gilt auch fiir die Verarbeitung personen-
bezogener Daten im Rahmen eines Profilings.

(1) Die betroffene Person hat das Recht, aus
Griunden, die sich aus ihrer besonderen Situation
ergeben, jederzeit gegen die Verarbeitung sie be-
treffender personenbezogener Daten gemall § 6
Nummer 4-3,4-oder-8 3 oder Nummer 4 Wider-
spruch einzulegen. Die verantwortliche Stelle
verarbeitet die personenbezogenen Daten
nicht mehr, es sei denn, sie kann zwingende
schutzwiirdige Griinde fiir die Verarbeitung
nachweisen, die die Rechte und berechtigten
Interessen der betroffenen Person uberwie-
gen, oder die Verarbeitung dient der Geltend-
machung, Ausiilbung oder Verteidigung von
Rechtsanspriichen.

Die bisherige Regelung des Widerspruchsrechts
der betroffenen Person ging Uber die Vorgaben
der DS-GVO hinaus. Aufgrund von Absatz 1
konnte bei der Geltendmachung von Griinden zu-
satzlich bei der Verarbeitung aufgrund von § 6
Nummer 1 DSG-EKD widersprochen werden. Dies
fuhrte in der Praxis dazu, dass Rechtsunsicherhei-
ten bei einer Datenverarbeitung aufgrund einer
Rechtsvorschrift entstanden sind. Sinn und Zweck
des Widerspruchsrechts ist die Ermdglichung ein-
zelfallgerechter Entscheidungen bei Datenverar-
beitungen. § 25 Absatz 1 DSG-EKD wird deswe-
gen weitgehend an Artikel 21 Absatz 1 DS-GVO
angeglichen. Artikel 21 Absatz 1 DS-GVO nimmt
Artikel 6 Absatz 1 Buchstaben e und f in Bezug.
Das Widerspruchsrecht in § 25 Absatz 1 wird des-
wegen auf § 6 Nummer 3 und Nummer 4 be-
schrankt.

25.02

(2) Der Widerspruch verpflichtet die verantwortli-
che Stelle dazu, die Verarbeitung zu unterlassen,
soweit nicht an der Verarbeitung ein zwingendes
kirchliches Interesse besteht, das Interesse einer
dritten Person Uberwiegt oder eine Rechtsvor-
schrift zur Verarbeitung verpflichtet.

Werden personenbezogene Daten von Unter-
nehmen im Sinne von § 4 Nummer 19 verarbei-
tet, um Direktwerbung zu betreiben, so hat die
betroffene Person das Recht, jederzeit Wider-
spruch gegen die Verarbeitung sie betreffen-
der personenbezogener Daten zum Zwecke
derartiger Werbung einzulegen; dies gilt auch

Absatz 2 wird neu gefasst und Gbernimmt Satzteile
aus 21 Absatz 2, 3 und 4 DS-GVO. Der gesamte
neue Absatz 2 gilt nur fir Unternehmen im Sinne
von § 4 Nummer 19 DSG-EKD. Der Verweis auf
§ 4 Nummer 19 DSG-EKD ist zwar gesetzestech-
nisch nicht notwendig, denn der Begriff ,Unterneh-
men*“ wird im Gesetz definiert. Es hat aber Signal-
wirkung, Rechtsanwender unmittelbar auf den klei-
neren Anwendungsbereich des Absatzes 2 hinzu-
weisen. Klar ist damit, dass z.B. gemeindliche Ak-
tivitdten zur Kommunikation im Rahmen des Mit-
gliedschaftsverhaltnisses, die Einladung zu Kir-
chenkonzerten oder Gemeindefahrten nicht vom
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fiir das Profiling, soweit es mit solcher Direkt-
werbung in Verbindung steht. Die verantwortli-
che Stelle muss die betroffene Person spites-
tens zum Zeitpunkt der ersten Kommunikation
mit ihr ausdriicklich auf dieses Widerspruchs-
recht hinweisen. Dieser Hinweis hat in einer
verstédndlichen und von anderen Informationen
getrennten Form zu erfolgen. Widerspricht die
betroffene Person der Verarbeitung fiir Zwecke
der Direktwerbung, so werden die personenbe-
zogenen Daten nicht mehr fiir diese Zwecke
verarbeitet.

Direktwerbungsbegriff erfasst sind. Auch die Her-
ausgabe des Gemeindebriefes erflllt mithin nicht
die Voraussetzung des § 25 Absatz 2 DSG-EKD.
Im Ubrigen entspricht § 25 Absatz 2 Satz 1 DSG-
EKD Artikel 21 Absatz 2 DS-GVO. Satz 2 und 3
nehmen die Regelung von Artikel 21 Absatz 4 DS-
GVO auf, durch die Platzierung in der Wirkung
aber beschrankt auf das Widerspruchsrecht in §
25 Absatz 2 DSG-EKD. Absatz 2 Satz 4 nimmt
wiederum die Regelung aus Artikel 21 Absatz 3
DS-GVO auf. Dies ist eine Umkehrung der Reihen-
folge der DS-GVO, denn die Information Uber das
Widerspruchsrecht soll vor der Wirkung des Wi-
derspruchs geregelt werden. Bewusst wurde in
Satz 4 auch nicht das Profiling aufgenommen, da
dies der DS-GVO entspricht und der Ruckgriff auf
die Kommentarliteratur erdffnet werden soll.

Artikel 21 Absatz 5 und 6 DS-GVO werden nicht
ubernommen.

25a.00

§ 25a
Automatisierte Entscheidungen im Einzelfall
einschlieBlich Profiling

25a.01

(1) Die betroffene Person hat das Recht, nicht
einer ausschlieBBlich auf einer automatisierten
Verarbeitung — einschlieBlich Profiling — beru-
henden Entscheidung unterworfen zu werden,
die ihr gegeniiber rechtliche Wirkung entfaltet
oder sie in ahnlicher Weise erheblich beein-
trachtigt.

Es wird ein neuer § 25a Uber automatisierte Ent-
scheidungen im Einzelfall einschlieRlich Profiling
eingefugt. Das DSG-EKD enthielt keine vergleich-
bare Regelung zu Artikel 22 DS-GVO. Auch im
kirchlichen Kontext kdnnen jedoch automatisierte
Entscheidungen eingesetzt werden. Eine entspre-
chende Regelung ist deshalb aufzunehmen. Mit
§ 24 KDG gibt es bereits seit 2018 eine Entspre-
chung im katholischen Datenschutzrecht. Die Stel-
lung des Wortes ,nicht* wurde so wie in der DS-
GVO belassen Durch die hohe Ubereinstimmung
mit Artikel 22 DS-GVO kann an der umfangreichen
Kommentarliteratur zu Artikel 22 DS-GVO partizi-
piert werden.

Die Stellung des Paragrafen hat sich im Laufe des
Stellungnahmeverfahrens geandert. Zunachst
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wurde er als ein neuer § 50c konzipiert. Zutreffen-
derweise ist er aber wie in der DS-GVO und dem
KDG in das Kapitel der Betroffenenrechte einzufi-
gen.

Absatz 1 entspricht Artikel 22 Absatz 1 DS-GVO

25a.02

(2) Absatz 1 gilt nicht, wenn die Entscheidung

a) fur den Abschluss oder die Erfiillung eines
Vertrags zwischen der betroffenen Person und
der verantwortlichen Stelle erforderlich ist,

b) aufgrund einer staatlichen oder kirchlichen
Rechtsvorschrift, denen die verantwortliche
Stelle unterliegt, zulassig ist und diese Rechts-
vorschriften angemessene MaRnahmen zur
Wahrung der Rechte sowie der berechtigten In-
teressen der betroffenen Person enthalten
oder

c) mit ausdriicklicher Einwilligung der betroffe-
nen Person erfolgt.

Absatz 2 entspricht weitgehend Artikel 22 Absatz
2 DS-GVO, wobei die Wortgruppe ,Rechtsvor-
schriften der Union oder der Mitgliedstaaten® durch
.einer staatlichen oder kirchlichen Rechtsvor-
schrift” ersetzt wurde.

25a.03

(3) In den in Absatz 2 Buchstaben a und c ge-
nannten Fallen trifft die verantwortliche Stelle
angemessene MafRnahmen, um die Rechte so-
wie die berechtigten Interessen der betroffe-
nen Person zu wahren, wozu mindestens das
Recht auf Erwirkung des Eingreifens einer Per-
son seitens der verantwortlichen Stelle, auf
Darlegung des eigenen Standpunkts und auf
Anfechtung der Entscheidung gehort.

Absatz 3 entspricht Artikel 22 Absatz 3 DS-GVO.
Absatz 2 Buchstabe b ist analog zur DS-GVO nicht
in Bezug genommen, weil die in Absatz 2 Buch-
stabe b genannte Rechtsvorschrift bereits ange-
messene MalRnahmen vorsehen muss.

25a.04

(4) Entscheidungen nach Absatz 2 diirfen nicht
auf besonderen Kategorien personenbezoge-
ner Daten nach § 4 Nummer 2 beruhen, sofern
nicht § 13 Absatz 2 Nummer 1 oder Nummer 7
gilt und angemessene MaRnahmen zum
Schutz der Rechte sowie der berechtigten Inte-
ressen der betroffenen Person getroffen wur-
den.

Absatz 4 Uibersetzt Artikel 22 Absatz 4 DS-GVO in
das DSG-EKD.

26.00

Kapitel 4

Kapitel 4
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Pflichten der verantwortlichen Stellen und
Auftragsverarbeiter

§ 26
Datengeheimnis

Pflichten der verantwortlichen Stellen und
Auftragsverarbeiter

§ 26
Datengeheimnis

26.01

Den bei der Datenverarbeitung tatigen Personen
ist untersagt, personenbezogene Daten unbefugt
zu verarbeiten (Datengeheimnis). Diese Perso-
nen sind bei der Aufnahme ihrer Tatigkeit auf das
Datengeheimnis schriftlich zu verpflichten, so-
weit sie nicht aufgrund anderer kirchlicher Best-
immungen zur Verschwiegenheit verpflichtet
wurden. Das Datengeheimnis besteht auch nach
Beendigung ihrer Tatigkeit fort.

27.00

§ 27
Technische und organisatorische MafRnah-
men, IT-Sicherheit

§ 27
Technische und organisatorische MafRnah-
men, IT-Sicherheit

27.01

(1) Die verantwortliche Stelle und der kirchliche
Auftragsverarbeiter haben unter Beriicksichti-
gung des Stands der Technik, der Implementie-
rungskosten, der Art, des Umfangs, der Um-
stédnde und der Zwecke der Verarbeitung sowie
der unterschiedlichen Eintrittswahrscheinlichkei-
ten und Schwere der Risiken fur die Rechte und
Freiheiten naturlicher Personen geeignete tech-
nische und organisatorische MalRnahmen zu tref-
fen, um ein dem Risiko angemessenes Schutzni-
veau zu gewahrleisten und einen Nachweis hier-
Uber fihren zu koénnen. Diese Maflinahmen
schlielen unter anderem ein:

1. die Pseudonymisierung, die Anonymisierung
und die Verschlisselung personenbezogener
Daten;

2. die Fahigkeit, die Vertraulichkeit, Integritat,
Verflgbarkeit und Belastbarkeit der Systeme und
Dienste im Zusammenhang mit der Verarbeitung
auf Dauer sicherzustellen;
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3. die Fahigkeit, die Verfligbarkeit der personen-
bezogenen Daten und den Zugang zu ihnen bei
einem physischen oder technischen Zwischenfall
unverziglich wiederherzustellen;

4. ein Verfahren zur regelmaBigen Uberpriifung,
Bewertung und Evaluierung der Wirksamkeit der
technischen und organisatorischen MaRnahmen
zur Gewahrleistung der Sicherheit der Verarbei-
tung.

27.02

(2) Bei der Beurteilung des angemessenen
Schutzniveaus sind insbesondere die Risiken zu
berlcksichtigen, die mit der Verarbeitung ver-
bunden sind, insbesondere durch — ob unbeab-
sichtigt oder unrechtmafRig — Vernichtung, Ver-
lust, Veranderung, unbefugte Offenlegung von
oder unbefugten Zugang zu personenbezogenen
Daten, die ibermittelt, gespeichert oder auf an-
dere Weise verarbeitet wurden.

27.03

(3) Erforderlich sind MaRnahmen nur, wenn ihr
Aufwand in einem angemessenen Verhaltnis zu
dem angestrebten Schutzzweck steht.

27.04

(4) Die Einhaltung eines nach dem EU-Recht zer-
tifizierten Verfahrens kann als Gesichtspunkt
herangezogen werden, um die Erfullung der
Pflichten der verantwortlichen Stelle gemay Ab-
satz 1 nachzuweisen.

27.05

(5) Die verantwortliche Stelle und der kirchliche
Auftragsverarbeiter stellen sicher, dass natirli-
che Personen, die Zugang zu personenbezoge-
nen Daten haben, diese nur auf ihre Weisung
verarbeiten.

27.06

(6) Verantwortliche Stellen und Auftragsverarbei-
ter sind verpflichtet, IT-Sicherheit zu gewahrleis-
ten. Das Nahere regelt der Rat der Evangeli-
schen Kirche in Deutschland durch Rechtsver-
ordnung mit Zustimmung der Kirchenkonferenz.

28.00

§ 28
Datenschutz durch Technikgestaltung und
datenschutzfreundliche

§ 28
Datenschutz durch Technikgestaltung und da-
tenschutzfreundliche
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Voreinstellungen

Voreinstellungen

28.01

(1) Unter Berticksichtigung des Stands der Tech-
nik, der Implementierungskosten, der Art, des
Umfangs, der Umstande und der Zwecke der
Verarbeitung sowie der unterschiedlichen Ein-
trittswahrscheinlichkeiten und Schwere der mit
der Verarbeitung verbundenen Risiken fir die
Rechte natiirlicher Personen ftrifft die verantwort-
liche Stelle sowohl zum Zeitpunkt der Festlegung
der Mittel fiir die Verarbeitung als auch zum Zeit-
punkt der eigentlichen Verarbeitung technische
und organisatorische Malinahmen, die geeignet
sind, die Datenschutzgrundsatze wirksam umzu-
setzen und die notwendigen Garantien in die Ver-
arbeitung aufzunehmen, um den Anforderungen
dieses Kirchengesetzes zu genigen und die
Rechte der betroffenen Personen zu schiitzen.

28.02

(2) Die verantwortliche Stelle trifft technische und
organisatorische MalRnahmen, die geeignet sind,
durch Voreinstellung grundsatzlich nur perso-
nenbezogene Daten, deren Verarbeitung fir den
jeweiligen bestimmten Verarbeitungszweck er-
forderlich ist, zu verarbeiten. Diese Verpflichtung
gilt fir die Menge der erhobenen personenbezo-
genen Daten, den Umfang ihrer Verarbeitung,
ihre Speicherfrist und ihre Zugénglichkeit. Solche
MaRnahmen muissen insbesondere geeignet
sein, dass personenbezogene Daten nicht ohne
Eingreifen der verantwortlichen Stelle durch Vor-
einstellungen einer unbestimmten Zahl von na-
turlichen Personen zuganglich gemacht werden.

Gemeinsam verantwortliche Stellen

28.03 (3) Die Einhaltung eines nach EU-Recht zertifi-
zierten Verfahrens kann als Gesichtspunkt her-
angezogen werden, um die Erfillung der in den
Absatzen 1 und 2 genannten Mafinahmen nach-
zuweisen.
29.00 § 29 §29

Gemeinsam verantwortliche Stellen
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29.01

(1) Legen zwei oder mehr verantwortliche Stellen
gemeinsam die Zwecke und die Mittel zur Verar-
beitung fest, so sind sie gemeinsam verantwortli-
che Stellen. Sie legen in einer Vereinbarung in
transparenter Form fest, wer welche Verpflich-
tung geman diesem Kirchengesetz erfilllt, soweit
die jeweiligen Aufgaben der verantwortlichen
Stellen nicht durch Rechtsvorschriften festgelegt
sind.

29.02

(2) In der Vereinbarung kann eine Anlaufstelle fur
die betroffenen Personen angegeben werden.
Das Wesentliche der Vereinbarung wird der be-
troffenen Person auf Verlangen zur Verfligung
gestellt.

(2) In der Vereinbarung kann eine Anlaufstelle fir
die betroffenen Personen angegeben werden. Das
Wesentliche der Vereinbarung wird der betroffe-

nen Person auf-\erlangen zur Verfliigung gestellt.

Die Worter ,auf Verlangen* werden gestrichen.
Diese Anderung ist Folge der Anpassung des § 17
DSG-EKD. § 29 Absatz 2 Satz 2 stellt so den An-
schluss zur Regelung in Artikel 26 Absatz 2 Satz 2
DS-GVO her.

Im Stellungnahmeverfahren wurde angemerkt,
dass § 29 nicht klare, wie eine Vereinbarung zur
gemeinsamen Verantwortlichkeit konkret aus-
sieht, wenn gemeinsam verantwortliche Stellen
unterschiedliche Gesetze (DS-GVO, KDG, DSG-
EKD) anwenden. Dieser Punkt wurde hiernach
noch einmal in der Arbeitsgruppe beraten. Es
sollte nicht versucht werden, im Wege eine Kollisi-
onsnorm diese Frage zu l6sen. Wichtig ist, dass
jeder Trager darauf achte, dass die eigenen mate-
riell-rechtlichen Voraussetzungen Berlcksichti-
gung finden. Eine Mdglichkeit ist zudem, z.B. in ei-
ner katholisch-evangelischen Vereinbarung, so-
wohl das KDG als auch das DSG-EKD an den pas-
senden Stellen zu zitieren.

29.03

(3) Ungeachtet der Einzelheiten der Vereinba-
rung kann die betroffene Person ihre Rechte im
Rahmen dieses Kirchengesetzes bei und gegen-
Uber jeder einzelnen verantwortlichen Stelle gel-
tend machen.

30.00

§30
Verarbeitung von personenbezogenen Daten
im Auftrag

§ 30
Verarbeitung von personenbezogenen Daten
im Auftrag
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30.01

(1) Werden personenbezogene Daten im Auftrag
durch andere Stellen oder Personen verarbeitet,
ist die auftraggebende kirchliche Stelle fir die
Einhaltung der Vorschriften dieses Kirchengeset-
zes und anderer Vorschriften Uber den Daten-
schutz verantwortlich. Die in Kapitel 3 genannten
Rechte sind ihr gegeniber geltend zu machen.
Zustandig fir die Aufsicht ist die Aufsichtsbe-
hérde der beauftragenden kirchlichen Stelle.

30.02

(2) Fir eine Auftragsverarbeitung in Drittlandern
gilt § 10.

30.03

(3) Der Auftragsverarbeiter ist unter besonderer
Berlcksichtigung der Eignung der von ihm ge-
troffenen technischen und organisatorischen
MaRnahmen sorgfaltig auszuwahlen. Der Auftrag
ist schriftlich zu erteilen, wobei insbesondere im
Einzelnen festzulegen sind:

1. der Gegenstand und die Dauer des Auftrags;

2. der Umfang, die Art und der Zweck der vorge-
sehenen Verarbeitung, die Art der Daten und der
Kreis der Betroffenen;

3. die nach § 27 zu treffenden technischen und
organisatorischen MaRnahmen sowie ihre Kon-
trolle durch den Auftragsverarbeiter;

4. die Berichtigung, L6schung und Sperrung von
Daten,

5. die Verpflichtung der Beschéftigten des Auf-
tragsverarbeiters auf das Datengeheimnis;

6. gegebenenfalls die Berechtigung zur Begriin-
dung sowie die Bedingungen von Unterauftrags-
verhaltnissen,;

(3) Der Auftragsverarbeiter ist unter besonderer
Berlcksichtigung der Eignung der von ihm ge-
troffenen technischen und organisatorischen Maf3-
nahmen sorgfaltig auszuwahlen. Der Auftrag ist
schyriftlieh in Textform zu erteilen, wobei im Ein-
zelnen festzulegen sind:

4. die Berichtigung, Loschung und Einschran-
kung der Verarbeitung von Daten,

In Absatz 3 Satz 2 wird die Schriftform durch die
Textform ersetzt. Der Anderung der Arbeitsformen
wird somit Rechnung getragen. Dies ist eine be-
wusste Abweichung von der DS-GVO.

Die Voraussetzung der Textform ist fir Auf-
tragsverarbeitungsvertrage gegentiber der Schrift-
form und der elektronischen Form nach § 126a
BGB vorzugswiirdig. Zum einen ist die Textform
wesentlich einfacher und schneller zu erstellen
und zu Ubermitteln. Sie erfordert keine physische
Unterschrift und keinen Versand per Post, was den
Verwaltungsaufwand und die Kosten reduziert. Im
Gegensatz zur elektronischen Form, die eine qua-
lifizierte elektronische Signatur und entsprechende
technische Ausstattung voraussetzt, bendtigt die
Textform keine speziellen technischen Mittel.
Diese Einfachheit macht die Textform besonders
effizient und flexibel, was gerade bei der schnellen
Anpassung und Aktualisierung von Vertragen von
Vorteil ist. Zudem ermoglicht sie eine unkompli-
zierte digitale Speicherung und erleichtert die Do-
kumentation und den Zugriff auf die Vertragsin-
halte.

Es ist verantwortlichen Stellen auch nach der An-
derung unbenommen, schriftliche Vereinbarungen
zu schliel3en.
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7. die Kontrollrechte der beauftragenden kirchli-
chen Stelle und die entsprechenden Duldungs-
und Mitwirkungspflichten des Auftragsverarbei-
ters;

8. mitzuteilende Verstolie des Auftragsverarbei-
ters oder der bei ihm beschéaftigten Personen ge-
gen Vorschriften zum Schutz personenbezoge-
ner Daten oder gegen die im Auftrag getroffenen
Festlegungen;

9. der Umfang der Weisungsbefugnis, die sich
die beauftragende kirchliche Stelle gegeniiber
dem Auftragsverarbeiter vorbehalt;

10. die Rickgabe Uberlassener Datentrager und
die Léschung beim Auftragsverarbeiter gespei-
cherter Daten nach Beendigung des Auftrags.

Die beauftragende kirchliche Stelle hat sich vor
Beginn der Datenverarbeitung und sodann regel-
maRig von der Einhaltung der beim Auftragneh-
mer getroffenen technischen und organisatori-
schen MalRnahmen zu Uberzeugen. Das Ergeb-
nis ist zu dokumentieren.

Zudem wird die Nummer 4 terminologisch ange-
passt. Richtigerweise muss es ,Einschrankung der
Verarbeitung® statt ,Sperrung” heil3en.

30.04

(4) Der Auftragsverarbeiter darf die Daten nur im
Rahmen der Weisungen der kirchlichen Stelle
verarbeiten. Ist er der Ansicht, dass eine Wei-
sung der kirchlichen Stelle gegen dieses Kirchen-
gesetz oder andere Vorschriften tGber den Daten-
schutz verstoRt, hat er die kirchliche Stelle unver-
zlglich darauf hinzuweisen.

(4) Der Auftragsverarbeiter darf die Daten nur im
Rahmen der Weisungen der kirehlichen verant-
wortlichen Stelle verarbeiten. Ist er der Ansicht,
dass eine Weisung der kirehlichen verantwortli-
chen Stelle gegen dieses Kirchengesetz oder an-
dere Vorschriften Gber den Datenschutz verstofRt,
hat er die kirehliche verantwortliche Stelle unver-
zuglich darauf hinzuweisen.

Beim Weisungsrecht nach Absatz 4 Satz 1 kommt
es auf die verantwortliche Stelle und nicht auf die
kirchliche Stelle an. Die Vorschrift wird deswegen
angepasst. Entsprechend wird auch Satz 2 gean-
dert.

30.05

(5) Sofern die kirchlichen Datenschutzbestim-
mungen auf den Auftragsverarbeiter keine An-
wendung finden, ist die kirchliche Stelle verpflich-
tet sicherzustellen, dass der Auftragsverarbeiter
diese oder gleichwertige Bestimmungen beach-
tet. In diesem Fall dirfen sich abweichend von

(5) Sofern die kirchlichen Datenschutzbestimmun-
gen auf den Auftragsverarbeiter keine Anwendung

finden-ist-die-kirchliche-Stelle-verpflichtet sicher-
ZHI s_telllen _dassE de|_, Vs agsuellalbel |te|. dllesle_ oder

In Absatz 5 wird die Unterwerfung unter die kirch-
liche Datenschutzaufsicht gestrichen. Bei etlichen
Auftragsverarbeitern war die Unterwerfung nicht
realisierbar. Die Auftragsverarbeiter kbnnen auch
nicht zur Unterwerfung gezwungen werden; es
blieben damit ggf. marktgdngige und geeignete
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Absatz 3 die Vertragsinhalte an Artikel 28 EU-Da-
tenschutz-Grundverordnung orientieren.  Der
Auftragsverarbeiter unterwirft sich der kirchlichen
Datenschutzaufsicht.

Eall durfen sich abweichend von Absatz 3 die Ver-
tragsinhalte an Artikel 28 EU-Datenschutz-Grund-
verordnung orientieren. Ber—Auftragsverarbeiter

irftsich_der_kirchlicl - I A
sieht

Produkte fur Kirche und Diakonie unzuganglich.
Die Datenschutzaufsicht Gber die kirchlichen ver-
antwortlichen Stellen ist ausreichend. Die Daten-
schutzaufsicht hat umfassende Befugnisse, sich
bei der verantwortlichen Stelle auch Uber deren
Auftragsverarbeiter zu informieren. Die Daten-
schutzaufsicht kann als Beschwerdefiihrerin auch
durch Kontaktaufnahme zur zusténdigen staatli-
chen Aufsichtsbehorde diese zum Tatigwerden
veranlassen. Die Unterwerfung ist nicht erforder-
lich, weil es ein Verfahren gibt, welches das Ziel,
den (nichtkirchlichen) Auftragsverarbeiter hinsicht-
lich datenschutzkonformen Verhaltens in An-
spruch zu nehmen, ausreichend unterstiitzt. Das
Verfahren ist in Artikel 56 i.V.m. Artikel 60 DS-GVO
kodifiziert. Artikel 91 Absatz 2 DS-GVO schreibt
vor, dass spezifische (kirchliche) Aufsichtsbehor-
den die Bedingungen in Kapitel VI DS-GVO erfiil-
len mussen. Der Zugang zum Verfahren nach Ar-
tikel 56 DS-GVO ist damit eroffnet. Artikel 56 DS-
GVO in Kapitel VI regelt das vorgeschriebene Ver-
halten von Aufsichtsbehérden dahingehend, dass
.ede Aufsichtsbehodrde dafiir zustandig [ist], sich
mit einer bei ihr eingereichten Beschwerde oder ei-
nem etwaigen VerstoR gegen diese Verordnung
zu befassen, wenn der Gegenstand [...] betroffene
Personen [...] erheblich beeintrachtigt.” Die feder-
fuhrende Aufsichtsbehtérde zur Prifung eines
moglichen Datenschutzverstofles durch einen
nichtkirchlichen Auftragsverarbeiter liegt bei der
zustandigen staatlichen Behdrde. Das Verfahren
lauft dann wie in Artikel 56 i.V.m Artikel 60 DS-
GVO niedergelegt ab.

Im Stellungnahmeverfahren wurde die Streichung
allgemein begriRt. Von einigen Gliedkirchen
wurde der neue Wortlaut aber als zu weit einge-
schatzt. Wenn schon nur eine ,Orientierung” an
Art. 28 DS-GVO erforderlich sein soll, dann misse
es entweder lauten: ,missen sich abweichend von
Absatz 3 die Vertragsinhalte an Art. 28 DS-GVO
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orientieren” oder ,sind abweichend von Absatz 3
die Vertragsinhalte von Artikel 28 DSG-VO einzu-
halten®.

Nach Priifung dieses Hinweises soll es bei der ur-
spriinglich vorgeschlagenen Streichung bleiben,
denn auch mit einem Auftragsverarbeiter der nicht
dem DSG-EKD unterliegt, soll es weiter méglich
sein, eine Vereinbarung mit dem Inhalt nach § 30
Absatz 3 DSG-EKD abzuschlief3en. Sich an Artikel
28 DS-GVO zu orientieren, ist vielmehr eine Off-
nung, die aber nicht verbindlich gestellt werden
kann. Nach Einschatzung der Arbeitsgruppe hat
die Formulierung ,durfen sich [...] an Artikel 28 EU-
Datenschutz-Grundverordnung orientieren® keine
Fragen aufgeworfen, sondern allein der Teil mit
der Unterwerfung unter die Kirchliche Aufsicht.

30.06

(6) Die Absatze 1 bis 5 gelten entsprechend,
wenn die Prifung oder Wartung automatisierter
Verfahren oder von Datenverarbeitungsanlagen
durch andere Stellen im Auftrag vorgenommen
wird und dabei ein Zugriff auf personenbezogene
Daten nicht ausgeschlossen werden kann.

30.07

(7) Das Recht der Evangelischen Kirche in
Deutschland, der Gliedkirchen und der glied-
kirchlichen Zusammenschlisse kann bestim-
men, dass vor der Beauftragung die Genehmi-
gung einer kirchlichen Stelle einzuholen ist oder
Mustervereinbarungen zu verwenden sind. Bei
der Beauftragung anderer kirchlicher Stellen
kann in den Rechtsvorschriften von Absatz 3
Satz 2 Nummer 3, 5, 7 und 9 und Satz 4 abgese-
hen werden.

(7) Das Recht der Evangelischen Kirche in
Deutschland, der Gliedkirchen und der gliedkirch-
lichen Zusammenschlisse kann bestimmen, dass
vor der Beauftragung die Genehmigung einer
kirchlichen Stelle einzuholen ist oder Musterver-
einbarungen zu verwenden sind. Bei der Beauftra-
gung anderer kirchlicher Stellen kann in—den
Rechtsvorsehriften von Absatz 3 Satz 2 Nummer 3
Halbsatz 2, 5, 7 und 9 und Satz 4 abgesehen wer-
den.

Absatz 7 Satz 2 wird angepasst. Die Worter ,in den
Rechtsvorschriften” werden gestrichen, weil diese
Mdoglichkeit ohne weitere Rechtsvorschriften un-
mittelbar durch das DSG-EKD eroffnet werden
kann. Bei dem Verweis ,Absatz 3 Satz 2 Nummer
3“ wird ,Halbsatz 2" angefligt. Es ist sachgerecht,
dass nur die Kontrolle durch den Auftragsverarbei-
ter entbehrlicher Regelungsbestandteil des Verar-
beitungsvertrages ist.

Im Stellungnahmeverfahren wurde vorgeschla-
gen, das Instrument des Genehmigungsvorbehal-
tes komplett zu streichen. Diese Regelung laufe
praktisch leer. Die Intention dieses Einwandes ist
nachvollziehbar, anderseits ordnet die Norm ge-
rade keine Genehmigungsvorbehalte an, sondern
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er¢ffnet sie nur, sodass von einer Streichung ab-
gesehen wird.

30.08 (8) Die Einhaltung von genehmigten Verhaltens-
regeln und die Verwendung zertifizierter und
kirchlich gepriufter Informationstechnik kénnen
herangezogen werden, um die Erfiillung der da-
tenschutzrechtlichen Anforderungen durch den
Auftragsverarbeiter nachzuweisen.
30a.00 § 30a
Zentrale Verfahren
30a.00 Das Recht der Evangelischen Kirche in | Es wird mit § 30a ein neuer Paragraf fiir zentrale

Deutschland, der Gliedkirchen oder der glied-
kirchlichen Zusammenschliisse kann fiir zent-
rale Verfahren, an denen mehrere verantwortli-
che Stellen beteiligt sind, abweichend von § 29
oder § 30 die Verteilung der datenschutzrecht-
lichen Aufgaben, Befugnisse und Verantwort-
lichkeiten zwischen den beteiligten verant-
wortlichen Stellen festlegen.

Verfahren in das DSG-EKD eingefiigt. Es wird die
Datenverarbeitung in Aufsichtskonstellationen ge-
regelt. Bei der vorherigen Ausgestaltung der Re-
gelung in § 30 Absatz 3 Satz 2 war nicht hinrei-
chend sicher, dass Verarbeitungssituationen in-
nerhalb einer Gliedkirche adaquat beriicksichtigt
sind. So ist es denkbar, dass Software zentral be-
schafft wird, aber nur fakultativ in den kirchlichen
Korperschaften zum Einsatz kommt. Es ware nicht
sachgerecht, zwischen Landeskirchenadmtern und
hunderten Kirchengemeinden Verarbeitungsver-
trdge oder Vereinbarungen Uber die gemeinsame
Verantwortung abzuschlieRen, wenn doch die
Maoglichkeit besteht, zentral Vorgaben fur Verfah-
ren zu machen. Die Norm erdffnet damit die Mog-
lichkeit, auf Vereinbarungen nach § 29 Absatz 1
Satz 2 oder § 30 Absatz 3 Satz 2 zu verzichten.
Davon unberthrt bleibt die Pflicht der zentralen
Stelle, ggf. im AuRenverhaltnis mit einem Auf-
tragsverarbeiter einen Verarbeitungsvertrag abzu-
schliel®en. In einer friheren Fassung des Entwur-
fes ging es in dem Paragrafen nur um ,Zentrale IT-
Verfahren“. Dies wurde nach Hinweisen im Stel-
lungnahmeverfahren verallgemeinernd erweitert
auf ,Zentrale Verfahren®.

Im Stellungnahmeverfahren wurde die Formulie-
rung ,die Verteilung von datenschutzrechtlichen
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Aufgaben® in ,die Verteilung der datenschutzrecht-
lichen Aufgaben“ geandert. Dadurch soll markiert
werden, dass Leerstellen fiir Betroffenenrechte
nicht entstehen.

31.00 § 31 § 31
Verzeichnis von Verarbeitungstatigkeiten Verzeichnis von Verarbeitungstatigkeiten
31.01 (1) Jede verantwortliche Stelle fiihrt ein Verzeich-

nis aller Verarbeitungstatigkeiten, die ihrer Zu-
sténdigkeit unterliegen. Dieses Verzeichnis ent-
halt folgende Angaben:

1. den Namen und die Kontaktdaten der verant-
wortlichen Stelle und gegebenenfalls der ge-
meinsam mit ihr verantwortlichen Stelle sowie
gegebenenfalls der oder des ortlich Beauftrag-
ten;

2. die Zwecke der Verarbeitung;

3. eine Beschreibung der Kategorien betroffener
Personen und der Kategorien personenbezoge-
ner Daten;

4. gegebenenfalls die Verwendung von Profiling;

5. die Kategorien von Empfangern, gegeniber
denen die personenbezogenen Daten offenge-
legt worden sind oder noch offengelegt werden,
einschlieRlich Empféngern in Drittlandern oder
internationalen Organisationen;

6. gegebenenfalls Ubermittlungen von personen-
bezogenen Daten an ein Drittland oder an eine
internationale Organisation, einschlieBlich der
Angabe der dort getroffenen geeigneten Garan-
tien;

7. wenn moglich, die vorgesehenen Fristen fur
die Léschung der verschiedenen Datenkatego-
rien;

1. den Namen und die Kontaktdaten der verant-
wortlichen Stelle und gegebenenfalls der gemein-
sam mit ihr verantwortlichen Stelle sowie gegebe-
nenfalls der ederdes Ortlich Beauftragten;

Redaktionelle Anpassung.
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8. wenn mdglich, eine allgemeine Beschreibung
der technischen und organisatorischen Mafl3nah-
men gemal § 27.

31.02

(2) Jeder Auftragsverarbeiter fihrt ein Verzeich-
nis zu allen Kategorien von im Auftrag einer ver-
antwortlichen Stelle durchgefiihrten Tatigkeiten
der Verarbeitung, das Folgendes enthalt:

1. den Namen und die Kontaktdaten der Auf-
tragsverarbeiter und jeder verantwortlichen
Stelle, in deren Auftrag der Auftragsverarbeiter
tatig ist, sowie der ortlich Beauftragten;

2. die Kategorien von Verarbeitungen, die im Auf-
trag jeder verantwortlichen Stelle durchgefiihrt
werden;

3. gegebenenfalls Ubermittlungen von personen-
bezogenen Daten an ein Drittland oder an eine
internationale Organisation, einschlieBlich der
Angabe der dort getroffenen geeigneten Garan-
tien;

4. wenn moglich, eine allgemeine Beschreibung
der technischen und organisatorischen Mafl3nah-
men gemal § 27.

31.03

(3) Das in den Absatzen 1 und 2 genannte Ver-
zeichnis ist schriftlich oder elektronisch zu fiih-
ren.

31.04

(4) Verantwortliche Stellen und Auftragsverarbei-
ter stellen der Aufsichtsbehdrde die Verzeich-
nisse auf Anfrage zur Verfliigung.

31.05

(5) Die in den Absatzen 1 und 2 genannten
Pflichten gelten nicht fiir verantwortliche Stellen,
die weniger als 250 Beschaftigte haben. Kirchli-
che Stellen, die weniger als 250 Beschaftigte ha-
ben, erstellen Verzeichnisse nach Absatz 1 und

Im Stellungnahmeverfahren wurde vorgeschla-
gen, § 31 Absatz 5 Satz 2 zu streichen. Die Erstel-
lung von Verarbeitungsverzeichnissen, die nur ei-
nen Teil der personenbezogenen Daten auflisten,
habe nur einen geringen datenschutzrechtlichen
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2 nur hinsichtlich der Verfahren, die die Verarbei-
tung besonderer Kategorien personenbezogener
Daten einschlielRen.

Effekt. Fir den Fall eines Auskunftsbegehrens ge-
mal § 19 DSG-EKD waren derartige Verzeich-
nisse ohnehin unvollstandig und missten fir den
Einzelfall entsprechend erganzt werden. Ressour-
censchonender ware es, die erforderlichen Verar-
beitungsverzeichnisse im Falle des konkreten
Auskunftsbegehrens aktuell zusammenzustellen.

Nach Prifung dieses Vorschlages soll gleichwohl
der Wortlaut beibehalten werden. § 31 Absatz 5
DSG-EKD ist bereits eine Abweichung von der
DS-GVO und somit eine Erleichterung, die im Hin-
blick auf das Einklangverhaltnis nicht weiter ge-
fasst werden sollte.

Der Absatz bleibt mithin unverandert. Es ist gleich-
wohl auch fir kleinere Einrichtungen empfehlens-
wert, ein vollstdndiges Verzeichnis zu fiihren.

31.06

(6) Das Recht der Evangelischen Kirche in
Deutschland, der Gliedkirchen und der glied-
kirchlichen Zusammenschlisse kann vorsehen,
dass fir einheitliche Verfahren das Verzeichnis
zentral gefiihrt wird.

32.00

§ 32
Meldung von Verletzungen des Schutzes
personenbezogener Daten an die Aufsichts-
behorde

§ 32
Meldung von Verletzungen des Schutzes
personenbezogener Daten an die Aufsichtsbe-
horde

32.01

(1) Im Falle einer Verletzung des Schutzes per-
sonenbezogener Daten, die voraussichtlich zu
einem nicht unerheblichen Risiko flr die Rechte
natirlicher Personen fihrt, meldet die verant-
wortliche Stelle dies unverziglich der Aufsichts-
behorde.

In einer Stellungnahme wurde erwogen, in Anleh-
nung an Artikel. 33 DS-GVO die entsprechende
Vorschrift des § 32 DSG-EKD in dem Sinne zu
konkretisieren, dass die Meldung einer ,Daten-
panne“ an die Aufsichtsbehdrde in der Regel in-
nerhalb von 72 Stunden erfolgen muss. Nach Pri-
fung wird der Wortlaut beibehalten. Die Wendung
wunverziglich® d.h. ,ohne schuldhaftes Zégern® ist
die treffende Formulierung. 72 h sind gleichwohl
ein hilfreicher Zeitraum, der aber nicht Widerhall
im Gesetz finden muss.
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32.02

(2) Wenn dem Auftragsverarbeiter eine Verlet-
zung des Schutzes personenbezogener Daten
bekannt wird, meldet er diese der verantwortli-
chen Stelle unverziglich.

32.03

(3) Die Meldung gemaR Absatz 1 enthalt insbe-
sondere folgende Informationen:

1. eine Beschreibung der Art der Verletzung des
Schutzes personenbezogener Daten, soweit
moglich mit Angabe der Kategorien und der un-
gefahren Zahl der betroffenen Personen, der be-
troffenen Kategorien und der ungefdhren Zahl
der betroffenen personenbezogenen Datens-
atze;

2. den Namen und die Kontaktdaten der oder des
oOrtlich Beauftragten oder einer sonstigen Anlauf-
stelle fir weitere Informationen;

3. eine Beschreibung der wahrscheinlichen Fol-
gen der Verletzung des Schutzes personenbezo-
gener Daten;

4. eine Beschreibung der von der verantwortli-
chen Stelle ergriffenen oder vorgeschlagenen
MaRnahmen zur Behebung der Verletzung des
Schutzes personenbezogener Daten und gege-
benenfalls Manahmen zur Abmilderung ihrer
moglichen nachteiligen Auswirkungen.

2. den Namen und die Kontaktdaten der oder-des

ortlich Beauftragten oder einer sonstigen Anlauf-
stelle fir weitere Informationen;

Redaktionelle Anpassung.

32.04

(4) Wenn und soweit die Informationen nicht zur
gleichen Zeit bereitgestellt werden kdnnen, kann
die verantwortliche Stelle diese Informationen
unverzuglich schrittweise zur Verfiigung stellen.

32.05

(5) Die verantwortliche Stelle hat Verletzungen
des Schutzes personenbezogener Daten zu do-
kumentieren. Die Dokumentation hat alle mit den
Vorfallen zusammenhangenden Tatsachen, de-
ren Auswirkungen und die ergriffenen Abhilfe-
maRnahmen zu umfassen. Diese Dokumentation
muss der Aufsichtsbehdrde die Uberpriifung der

55




Anlage 3

1. Oktober 2024

Einhaltung der Bestimmungen dieses Paragra-
phen ermdglichen. Diese Dokumentation muss
der Aufsichtsbehdrde die Uberpriifung der Ein-
haltung der Bestimmungen dieses Paragraphen
ermdglichen.

33.00

§33
Benachrichtigung der von einer Verlet-
zung des Schutzes
personenbezogener Daten betroffenen
Person

§33
Benachrichtigung der von einer Verlet-
zung des Schutzes
personenbezogener Daten betroffenen Person

33.01

(1) Hat die Verletzung des Schutzes personen-
bezogener Daten voraussichtlich ein hohes Ri-
siko fiir die personlichen Rechte natiirlicher Per-
sonen zur Folge, so benachrichtigt die verant-
wortliche Stelle die betroffene Person unverziig-
lich von der Verletzung.

33.02

(2) Die Benachrichtigung der betroffenen Person
hat in klarer und einfacher Sprache zu erfolgen
und enthalt zumindest die Art der Verletzung des
Schutzes personenbezogener Daten und die in §
32 Absatz 3 Nummer 2, 3 und 4 genannten Infor-
mationen und MaRRnahmen.

33.03

(3) Von der Benachrichtigung der betroffenen
Person kann abgesehen werden, wenn

1. die verantwortliche Stelle durch nachtragliche
MaRnahmen sichergestellt hat, dass das hohe
Risiko fur die Rechte der betroffenen Personen
gemal Absatz 1 aller Wahrscheinlichkeit nach
nicht mehr besteht, oder

2. die Benachrichtigung mit einem unverhaltnis-
mafRigen Aufwand verbunden ware. In diesem
Fall hat stattdessen eine im kirchlichen Bereich
Ubliche offentliche Bekanntmachung oder eine
ahnliche MalRnahme zu erfolgen, durch die die
betroffenen Personen vergleichbar wirksam in-
formiert werden.

34.00

§34
Datenschutz-Folgenabschétzung

§ 34
Datenschutz-Folgenabschétzung
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34.01

(1) Hat eine Form der Verarbeitung, insbeson-
dere bei Verwendung neuer Technologien, auf-
grund der Art, des Umfangs, der Umstande und
der Zwecke der Verarbeitung voraussichtlich ein
hohes Risiko fiir die Rechte natiirlicher Personen
zur Folge, so fiihrt die verantwortliche Stelle
vorab eine Abschatzung der Folgen der vorgese-
henen Verarbeitungsvorgange fiir den Schutz
personenbezogener Daten durch. Fir die Unter-
suchung mehrerer ahnlicher Verarbeitungsvor-
gange mit dhnlich hohen Risiken kann eine ein-
zige Abschatzung vorgenommen werden.

34.02

(2) Die verantwortliche Stelle holt bei der Durch-
fihrung einer Datenschutz-Folgenabschatzung
den Rat der oder des ortlich Beauftragten ein, so-
fern ein solcher benannt wurde.

(2) Die verantwortliche Stelle holt bei der Durch-
fuhrung einer Datenschutz-Folgenabschatzung
den Rat der eder-des ortlich Beauftragten ein, so-
fern ein-solcherbenannt-wurde eine Bestellung
erfolgt ist.

Redaktionelle Anpassung

34.03

(3) Eine Datenschutz-Folgenabschatzung ge-
maf Absatz 1 ist insbesondere in folgenden Fal-
len erforderlich:

1. systematische und umfassende Bewertung
personlicher Aspekte natlrlicher Personen, die
sich auf automatisierte Verarbeitung einschliel3-
lich Profiling griindet und die ihrerseits als Grund-
lage fir Entscheidungen dient, die Rechtswir-
kung gegeniiber natiirlichen Personen entfalten
oder diese in ahnlich erheblicher Weise beein-
trachtigen;

2. umfangreiche Verarbeitung besonderer Kate-
gorien von personenbezogenen Daten oder von
personenbezogenen Daten Uber strafrechtliche
Verurteilungen und Straftaten gemaf § 14 oder

3. systematische umfangreiche Uberwachung 6f-
fentlich zuganglicher Bereiche.

34.04

(4) Die Folgenabschatzung umfasst insbeson-
dere:
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1. eine systematische Beschreibung der geplan-
ten Verarbeitungsvorgange und der Zwecke der
Verarbeitung, gegebenenfalls einschlieRlich der
von der verantwortlichen Stelle verfolgten be-
rechtigten Interessen;

2. eine Bewertung der Notwendigkeit und Ver-
héaltnismaRigkeit der Verarbeitungsvorgéange in
Bezug auf den Zweck;

3. eine Bewertung der Risiken fiir die Rechte und
Freiheiten der betroffenen Personen und

4. die zur Bewaltigung der Risiken geplanten Ab-
hilfemalRnahmen, einschlielllich Garantien, Si-
cherheitsvorkehrungen und Verfahren, durch die
der Schutz personenbezogener Daten sicherge-
stellt und der Nachweis dafiir erbracht wird, dass
die datenschutzrechtlichen Regelungen einge-
halten werden.

34.05

(5) Die Aufsichtsbehdrden sollen sowohl Listen
zu Verarbeitungsvorgangen, fir die gemal Ab-
satz 1 eine Datenschutz-Folgenabschéatzung
durchzufiihren ist, als auch Listen zu Verarbei-
tungsvorgangen, fir die keine Datenschutz-Fol-
genabschatzung erforderlich ist, erstellen und
diese verdffentlichen.

34.06

(6) Die Aufsichtsbehorden sind gehalten, den
Austausch mit staatlichen Aufsichtsbehérden
und dem Europaischen Datenschutzausschuss
zu suchen, um durch die Aufstellung aufeinander
abgestimmter Listen die Zusammenarbeit zwi-
schen kirchlichen und nicht-kirchlichen Stellen zu
erleichtern.

34.07

(7) Falls die Verarbeitung auf einer Rechtsgrund-
lage im Kkirchlichen, staatlichen oder europai-
schen Recht, dem die verantwortliche Stelle un-
terliegt, beruht und falls diese Rechtsvorschriften
den konkreten Verarbeitungsvorgang oder die
konkreten Verarbeitungsvorgange regeln und
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bereits im Rahmen der allgemeinen Folgenab-
schatzung im Zusammenhang mit dem Erlass
dieser Rechtsgrundlage eine Datenschutz-Fol-
genabschatzung erfolgte, gelten die Absatze 1
bis 5 nicht.

34.08

(8) Erforderlichenfalls flhrt die verantwortliche
Stelle eine Uberpriifung durch, um zu bewerten,
ob die Verarbeitung gemaR der Datenschutz-Fol-
genabschatzung durchgefihrt wird; dies gilt zu-
mindest, wenn hinsichtlich des mit den Verarbei-
tungsvorgéngen verbundenen Risikos Anderun-
gen eingetreten sind.

34.09

(9) Die verantwortliche Stelle konsultiert vor der
Verarbeitung die Aufsichtsbehtrde, wenn aus
der Datenschutz-Folgenabschatzung hervor-
geht, dass die Verarbeitung ein hohes Risiko zur
Folge hat.

35.00

§35
Audit und Zertifizierung

§35
Audit und Zertifizierung

35.01

Zur Verbesserung des Datenschutzes und der
Datensicherheit kbnnen Anbieter von Datenver-
arbeitungssystemen und -programmen und da-
tenverarbeitende Stellen ihr Datenschutzkonzept
sowie ihre technischen Einrichtungen durch ge-
eignete Stellen prifen und bewerten lassen so-
wie das Ergebnis der Prifung verdffentlichen.
Naheres kann der Rat der Evangelischen Kirche
in Deutschland durch Rechtsverordnung regeln.

36.00

. Kapitel 5
Ortlich Beauftragte fiir den Datenschutz

§ 36
Bestellung von ortlich Beauftragten fiir den
Datenschutz

. Kapitel 5
Ortlich Beauftragte fiir den Datenschutz

§ 36
Bestellung von ortlich Beauftragten fiir den
Datenschutz

36.01

(1) Bei verantwortlichen Stellen sind ortlich Be-
auftragte oder Betriebsbeauftragte fir den Da-
tenschutz (Ortlich Beauftragte) zu bestellen,
wenn

(1) Bei verantwortlichen Stellen sind ortlich Beauf-

tragte oderBetriebsbeauftragte fir den Daten-
schutz {6rtlich-Beauftragte) zu bestellen, wenn

In Absatz 1 wird der Begriff der ,Betriebsbeauftrag-
ten® gestrichen, denn der Begriff der ,6rtlich Beauf-
tragten® ist etabliert. In der Ubergangsvorschrift
des § 55 Absatz 2 bleibt der Begriff der ,Betriebs-
beauftragten” jedoch erhalten, um altere Ernen-
nungen fortbestehen zu lassen.
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1. bei ihnen in der Regel mindestens zehn Per-
sonen standig mit der Verarbeitung personenbe-
zogener Daten betraut sind, oder

2. die Kerntatigkeit der verantwortlichen Stelle in
der umfangreichen Verarbeitung besonderer Ka-
tegorien personenbezogener Daten besteht.

Die Vertretung ist zu regeln.

1. bei ihnen in der Regel mindestens zehn 20 Per-
sonen standig mit der automatisierten Verarbei-
tung personenbezogener Daten betraut sind, oder

In Absatz 1 Nummer 1 wird die Personenanzahl
erhoht. Im staatlichen Recht wurde durch das 2.
Gesetz zur Anpassung des Datenschutzes an die
EU-Verordnung 2016/679 und zur Umsetzung der
EU-Richtlinie 2016/680 unter anderem auch eine
Anderung des Schwellenwertes fir die Pflicht zur
Bestellung eines betrieblichen Datenschutzbeauf-
tragten vorgesehen. So wurde dieser von 10 auf
20 erhoht. Auch im DSG-EKD soll nun die Anzahl
erhdht werden. Eine weitergehende Anpassung an
§ 38 Absatz 1 Bundesdatenschutzgesetz? erfolgt,
indem auch das Wort ,automatisiert” aufgenom-
men wird.

§ 38 Bundesdatenschutzgesetz unterschied sich
von § 36 Absatz 1 DSG-EKD 20177 dadurch, dass
es um automatisierte Verarbeitung ging. Der Be-
griff ,automatisiert” wurde 2017 nicht ibernom-
men. Auch die nicht-automatisierte Verarbeitung,
wie zum Beispiel Entwicklungsbdgen, kann derge-
stalt sein, dass die beratende Tatigkeit von Ortlich
Beauftragten zum Vorteil der Einrichtung gereicht.
Im Zuge des Stellungnahmeverfahrens wurde die-
ser Unterschied jedoch aufgehoben.

Signifikanter ist ein weiterer Unterschied im DSG-
EKD. Die Formulierung ,bei lhnen in der Regel
mindestens 20 Personen sténdig mit der Verarbei-
tung personenbezogener Daten betraut sind“ stellt
auf die Personen ab, die sich mit der Verarbeitung
von personenbezogenen Daten beschaftigen. Im
Bundesdatenschutzgesetz geht es hingegen um
die Verantwortlichen oder die Auftragsverarbeiter,
die Personen beschéftigen. Dies ist kein zufélliger

2 § 38 Absatz 1 Bundesdatenschutzgesetz lautet: ,Erganzend zu Artikel 37 Absatz 1 Buchstabe b und ¢ der Verordnung (EU) 2016/679 benennen der Verantwortli-
che und der Auftragsverarbeiter eine Datenschutzbeauftragte oder einen Datenschutzbeauftragten, soweit sie in der Regel mindestens 20 Personen standig mit der
automatisierten Verarbeitung personenbezogener Daten beschaftigen.
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Unterschied, sondern eine bewusste Entschei-
dung im Uberarbeitungsprozess 2017/2018 auch
Ehrenamtliche einzubeziehen. Diese Besonder-
heit soll beibehalten werden, tragt es doch dem
Charakter der Kirche als Mitwirkungsorganisation
Rechnung.

36.02

(2) Die Bestellung kann sich auf mehrere verant-
wortliche Stellen erstrecken. Das Recht der
Evangelischen Kirche in Deutschland, der
Gliedkirchen und der gliedkirchlichen Zusam-
menschlisse kann bestimmen, dass mehrere
verantwortliche Stellen zur gemeinsamen Bestel-
lung eines ortlich Beauftragten verpflichtet wer-
den.

(2) Die Bestellung kann sich auf mehrere verant-
wortliche Stellen erstrecken. Das Recht der Evan-
gelischen Kirche in Deutschland, der Gliedkirchen
und der gliedkirchlichen Zusammenschlisse kann
bestimmen, dass mehrere-verantwortliche-Stellen
. 5 0 X S rtlich B ‘
i fiir mehrere verant-
wortliche Stellen gemeinsame ortlich Beauf-
tragte bestellt werden. Eine Unternehmens-
gruppe darf gemeinsam eine Person ortlich be-
auftragen.

Satz 2 wird klarstellend so formuliert, dass die be-
reits bestehende Praxis, in einem Bestellungsakt
fur eine Vielzahl von verantwortlichen Stellen &rt-
lich Beauftragte zu bestellen ausdriicklich bertick-
sichtigt ist.

Zudem wird ein Satz 3 angeflgt. Dieser nimmt den
Gedanken des ersten Satzteils des Artikels 37 Ab-
satz 2 DS-GVO auf: ,Eine Unternehmensgruppe
darf einen gemeinsamen Datenschutzbeauftrag-
ten ernennen, sofern von jeder Niederlassung aus
der Datenschutzbeauftragte leicht erreicht werden
kann.” Die DS-GVO spricht von einem gemeinsa-
men Datenschutzbeauftragten. Bei diesem ist da-
von auszugehen, dass es lediglich eines Bestel-
lungsvorganges bedarf, aber auch eine Abberu-
fung nur einheitlich erfolgen kann. Es handelt sich
dann um einen so genannten Konzernbeauftrag-
ten. Der Vorteil eines Konzerndatenschutzbeauf-
tragten begrundet sich in der einheitlichen und
konzernweiten Themenbehandlung und Imple-
mentierung von organisatorischen MalRnahmen.
Dies musste bisher allerdings in komplizierter und
administrativ aufwandiger Form durch eine Viel-
zahl von Einzelbenennungen erfolgen. Nunmehr
kann die Benennung gemeinsam erfolgen, indem
die beteiligten Niederlassungen aufgefihrt wer-
den. Der Begriff der Unternehmensgruppe wird
neu in § 4 Nummer 19a DSG-EKD aufgenommen.
Der zweite Satzteil ,sofern von jeder Niederlas-
sung aus der Datenschutzbeauftragte leicht er-
reicht werden kann“ wird nicht Ubernommen, da
dieser im europaischen Kontext seinen Platz hat,
aber nicht auf den rdumlichen Anwendungsbe-
reich des DSG-EKD ibertragen werden muss.
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36.03

(3) Zu ortlich Beauftragten dirfen nur Personen
bestellt werden, die die zur Erfiillung ihrer Aufga-
ben erforderliche Fachkunde und Zuverlassigkeit
besitzen. Die Bestellung kann befristet fir min-
destens drei Jahre erfolgen.

36.04

(4) Zu ortlich Beauftragten sollen diejenigen nicht
bestellt werden, die mit der Leitung der Datenver-
arbeitung beauftragt sind oder denen die Leitung
der kirchlichen Stelle obliegt.

36.05

(5) Die Bestellung von ortlich Beauftragten erfolgt
schriftlich und ist der Aufsichtsbehdrde und der
nach dem jeweiligen Recht fiir die allgemeine
Aufsicht zustandigen Stelle anzuzeigen; die Kon-
taktdaten sind zu veroffentlichen. Ist der ortlich
Beauftragte nicht Beschéaftigter einer verantwort-
lichen Stelle, sind seine Leistungen vertraglich zu
regeln.

(5) Die Bestellung von ortlich Beauftragten erfolgt
schriftlich und ist der Aufsichtsbehdérde und der
nach dem jeweiligen Recht fiir die allgemeine Auf-
sicht zusténdigen Stelle anzuzeigen; die Kontakt-
daten sind zu verdffentlichen. ist-der Sind ortlich
Beauftragte nicht Beschéftigter einer verantwortli-
chen Stelle, sind seire ihre Leistungen vertraglich
zu regeln.

Redaktionelle Anpassung.

36.06

(6) Soweit bei verantwortlichen Stellen keine
Rechtsverpflichtung fiir die Bestellung von Per-
sonen als Ortlich Beauftragte besteht, hat die Lei-
tung die Erfullung der Aufgabe in anderer Weise
sicherzustellen.

37.00

§37
Stellung

§37
Stellung

37.01

(1) Die ortlich Beauftragten sind den gesetzlich
oder verfassungsmafig berufenen Organen der
verantwortlichen Stellen unmittelbar zu unterstel-
len. Sie sind im Rahmen ihrer Aufgaben wei-
sungsfrei. Sie diirfen wegen dieser Tatigkeit nicht
benachteiligt werden. Sie kdnnen Auskiinfte ver-
langen, Einsicht in Unterlagen nehmen und er-
halten Zugang zu personenbezogenen Daten
und den Verarbeitungsvorgangen. Die verant-
wortliche Stelle unterstiitzt die 6rtlich Beauftrag-
ten bei der Erflllung ihrer Aufgaben und stellt die
notwendigen Mittel zur Verfiigung. § 42 Absatz 6
und 7 gilt entsprechend.

37.02

(2) Die Abberufung der ortlich Beauftragten ist
nur in entsprechender Anwendung des § 626 des
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Birgerlichen Gesetzbuches zulassig. Die Kindi-
gung eines Arbeitsverhaltnisses ist nur zulassig,
wenn Tatsachen vorliegen, die zur Kindigung
aus wichtigem Grund berechtigen. Gleiches gilt
fr den Zeitraum eines Jahres nach Beendigung
der Bestellung.

37.03

(3) Zur Erlangung und zur Erhaltung der erforder-
lichen Fachkunde hat die verantwortliche Stelle
den ortlich Beauftragten die Teilnahme an Fort-
und Weiterbildungsveranstaltungen zu ermdogli-
chen und die Kosten zu tragen. Die dazu notwen-
dige Freistellung hat ohne Minderung der Be-
ziige oder des Erholungsurlaubes zu erfolgen. Im
Konfliktfall kann die Aufsichtsbehdrde angerufen
werden.

37.04

(4) Betroffene Personen und Mitarbeitende kon-
nen sich unmittelbar an die ortlich Beauftragten
wenden.

37.05

(5) Staatliche Vorschriften Gber Zeugnisverwei-
gerungsrechte fiir Datenschutzbeauftragte fin-
den fur ortlich Beauftragte entsprechende An-
wendung.

37.06

(6) Die verantwortlichen Stellen stellen sicher,
dass ortlich Beauftragte ordnungsgemaly und
friihzeitig bei allen mit dem Schutz personenbe-
zogener Daten zusammenhangenden Fragen
beteiligt werden.

38.00

§38
Aufgaben

Aufgaben

§38

38.01

Die ortlich Beauftragten wirken auf die Einhal-
tung der Bestimmungen fiir den Datenschutz hin
und unterstitzen die verantwortlichen Stellen bei
der Sicherstellung des Datenschutzes. Sie ha-
ben insbesondere

1. die verantwortliche Stelle und die Beschaftig-
ten zu beraten;
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2. die ordnungsmafige Anwendung der Daten-
verarbeitungsprogramme, mit deren Hilfe perso-
nenbezogene Daten verarbeitet werden sollen,
zu Uberwachen;

3. die bei der Verarbeitung personenbezogener
Daten tatigen Personen zu informieren und zu
schulen;

4. mit der Aufsichtsbehorde zusammenzuarbei-
ten;

5. die verantwortliche Stelle bei der Datenschutz-
Folgenabschatzung zu beraten und deren Durch-
fihrung zu Gberwachen.

39.00

Kapitel 6
Unabhangige Aufsichtsbehorden

§ 39
Errichtung der Aufsichtsbehérden und Be-
stellung der Beauftragten
fiir den Datenschutz

Kapitel 6
Unabhéangige Aufsichtsbehorden

§39
Errichtung der Aufsichtsbehérden und Bestel-
lung der Beauftragten
fiir den Datenschutz

39.01

(1) Uber die Einhaltung dieses Kirchengesetzes
in der Evangelischen Kirche in Deutschland, den
Gliedkirchen und den gliedkirchlichen Zusam-
menschlissen wachen unabhangige kirchliche
Aufsichtsbehdrden fiir den Datenschutz (Auf-
sichtsbehorden). Jede Aufsichtsbehérde wird
von einem oder einer Beauftragten fir den Da-
tenschutz geleitet und nach auf3en vertreten.

39.02

(2) Der Rat der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land errichtet die Aufsichtsbehodrde fiir den Be-
reich der Evangelischen Kirche in Deutschland
und ihres Evangelischen Werkes fir Diakonie
und Entwicklung sowie fiir die gesamtkirchlichen
Werke und Einrichtungen und bestellt den Beauf-
tragten oder die Beauftragte fir den Datenschutz
der Evangelischen Kirche in Deutschland.
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39.03

(3) Die Gliedkirchen und die gliedkirchlichen Zu-
sammenschlisse errichten die Aufsichtsbehdrde
fur ihren Bereich einzeln oder gemeinschaftlich,
soweit sie die Aufgaben nicht der Aufsichtsbe-
hdrde der Evangelischen Kirche in Deutschland
Ubertragen. Die Gliedkirchen konnen fir die
ihnen zugeordneten diakonischen Dienste, Ein-
richtungen und Werke eigene Aufsichtsbehdrden
errichten. Der Rat der Evangelischen Kirche in
Deutschland legt auf Vorschlag des Finanzbeira-
tes der Evangelischen Kirche in Deutschland die
jahrlichen Beitrage fir die Wahrnehmung der
Aufsicht nach Satz 1 zweiter Halbsatz fest.

39.04

(4) Beauftragte fir den Datenschutz sollen fur
mindestens vier, hochstens acht Jahre bestellt
werden. Das Amt endet mit dem Amtsantritt einer
Nachfolgerin oder eines Nachfolgers. Die er-
neute Bestellung ist zulassig. Das Amt ist haupt-
amtlich auszuuben. Nebentatigkeiten sind nur
zuldssig, soweit dadurch das Vertrauen in die
Unabhangigkeit und Unparteilichkeit nicht ge-
fahrdet wird und sie genehmigt sind.

39.05

(5) Zu Beauftragten fiir den Datenschutz diirfen
nur Personen bestellt werden, welche die zur Er-
fullung ihrer Aufgaben erforderliche Fachkunde
und Zuverlassigkeit besitzen. Sie miissen die Be-
fahigung zum Richteramt oder zum hdheren
Dienst besitzen und einer Gliedkirche der Evan-
gelischen Kirche in Deutschland angehdren. Sie
sind auf die gewissenhafte Erfiillung ihrer Amts-
pflichten und die Einhaltung der kirchlichen Ord-
nung zu verpflichten.

40.00

§ 40
Unabhéngigkeit

Unabhéngigkeit

§ 40

40.01

(1) Die Aufsichtsbehdrden handeln bei der Erful-
lung ihrer Aufgaben und bei der Austibung ihrer
Befugnisse vollig unabhangig. Sie unterliegen
weder direkter noch indirekter Beeinflussung von
auBen und ersuchen weder um Weisung noch
nehmen sie Weisungen entgegen.
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40.02

(2) Die Aufsichtsbehoérden unterliegen der Rech-
nungsprifung, soweit hierdurch die Unabhangig-
keit nicht beeintrachtigt wird.

41.00

§ 41
Tétigkeitsbericht

Tétigkeitsbericht

§ 41

41.01

Die Aufsichtsbehorden erstellen mindestens alle
zwei Jahre einen Tatigkeitsbericht, der eine Liste
der Arten der gemeldeten VerstoRe und der Ar-
ten der getroffenen MaRnahmen enthalten kann.
Sie Ubermitteln den Bericht den jeweiligen kir-
chenleitenden Organen oder den jeweiligen Lei-
tungsorganen der Diakonischen Werke und ver-
offentlichen ihn. Auf dieser Grundlage kénnen sie
den leitenden Organen berichten.

42.00

§ 42
Rechtsstellung

Rechtsstellung

§ 42

42.01

(1) Den Aufsichtsbehérden werden die Finanz-
mittel zur Verfligung gestellt, die sie benétigen,
um ihre Aufgaben und Befugnisse effektiv wahr-
nehmen zu kdnnen. Die Finanzmittel sind in ei-
nem eigenen Haushaltsplan oder als Teil eines
Gesamthaushaltes gesondert auszuweisen und
zu verwalten.

(2) Die Aufsichtsbehérden wahlen ihr Personal
aus und besetzen die Personalstellen.

(3) Die Beauftragten fiir den Datenschutz sind die
Vorgesetzten der Mitarbeitenden in den Auf-
sichtsbehdrden.

42.04

(4) Die Beauftragten fiir den Datenschutz bestel-
len aus dem Kreis ihrer Mitarbeitenden in den
Aufsichtsbehorden einen Vertreter oder eine Ver-
treterin. Vertreter oder Vertreterin konnen auch
Beauftragte fir den Datenschutz anderer
Gliedkirchen oder der oder die Beauftragte fir
den Datenschutz der Evangelischen Kirche in
Deutschland sein.
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42.05

(5) Die Aufsichtsbehdrden kénnen Aufgaben der
Personalverwaltung und Personalwirtschaft auf
andere Kirchenbehdrden Ubertragen. Diesen
kirchlichen Stellen dirfen personenbezogene
Daten der Beschaftigten offengelegt werden, so-
weit deren Kenntnis zur Erflllung der Gbertrage-
nen Aufgaben erforderlich ist.

42.06

(6) Beauftragte fir den Datenschutz und ihre Mit-
arbeitenden sind verpflichtet, tiber die ihnen amt-
lich bekanntgewordenen Angelegenheiten Ver-
schwiegenheit zu bewahren. Dies gilt nicht fur
Mitteilungen im dienstlichen Verkehr oder Uber
Tatsachen, die offenkundig sind oder ihrer Be-
deutung nach keiner Geheimhaltung bedirfen.
Die Verpflichtung besteht auch nach Beendigung
des Dienst- oder Arbeitsverhéltnisses.

42.07

(7) Beauftragte fiir den Datenschutz und ihre Mit-
arbeitenden dirfen, auch wenn sie nicht mehr im
Amt sind, Uber Angelegenheiten, die der Ver-
schwiegenheit unterliegen, ohne Genehmigung
weder vor Gericht noch aul3ergerichtlich aussa-
gen oder Erklarungen abgeben. Die Entschei-
dung Uber Aussagegenehmigungen treffen die
Beauftragten fur den Datenschutz fiir sich und
ihre Mitarbeitenden in eigener Verantwortung.
Die Beauftragten fiir den Datenschutz gelten als
oberste Aufsichtsbehorde im Sinne des § 99 Ver-
waltungsgerichtsordnung.

42.08

(8) Eine Kiindigung von Beauftragten fiir den Da-
tenschutz im Arbeitsverhaltnis ist wahrend der
Amtszeit nur zulassig, soweit Tatsachen vorlie-
gen, die zu einer Kindigung aus wichtigem
Grund berechtigen. Dies gilt fiir den Zeitraum von
einem Jahr nach Beendigung des Amtes ent-
sprechend.

42.09

(9) Beauftragte fiir den Datenschutz im Kirchen-
beamtenverhaltnis scheiden wahrend der Amts-
zeit aus dem Dienst aus, wenn nach den Bestim-
mungen der §§ 76, 77, 79 oder 80 des Kirchen-
beamtengesetzes der EKD die Voraussetzungen
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einer Entlassung oder Griinde nach § 24 des
Deutschen Richtergesetzes vorliegen, die bei ei-
nem Richter auf Lebenszeit dessen Entlassung
aus dem Dienst rechtfertigen, oder wenn ein Dis-
ziplinargericht auf Entfernung aus dem Dienst er-
kennt.

43.00

§43
Aufgaben

§43
Aufgaben

43.01

(1) Die Aufsichtsbehdérden haben insbesondere
die einheitliche Anwendung und Durchsetzung
des kirchlichen Datenschutzrechtes in ihrem Zu-
sténdigkeitsbereich zu Uberwachen und sicher-
zustellen.

(1) Die Aufsichtsbehdrden haben insbesondere
die einheitliche Anwendung und—Durchsetzung
dieses Gesetzes und sonstiger Vorschriften tber
den kirehlichen Datenschutz zu uberwachen und
sicherzustellen durchzusetzen.

Absatz 1 wird angepasst. Der Fokus auf Vorschrif-
ten Uber den kirchlichen Datenschutz war zu eng.
Kirchliche Stellen haben unter den Voraussetzun-
gen des § 2 Absatz 6 auch nichtkirchliche Normen
anzuwenden. Zudem erfahrt Absatz 1 eine redak-
tionelle Anderung.

43.02

(2) Sie sensibilisieren, informieren und beraten
die kirchliche Offentlichkeit sowie die verantwort-
lichen Stellen und kirchlichen Auftragsverarbeiter
Uber Fragen und mafRgebliche Entwicklungen
des Datenschutzes sowie Uber die Vermeidung
von Risiken. Sie unterrichten betroffene Perso-
nen auf Anfrage Uber deren personliche Rechte
aus diesem Kirchengesetz, wobei spezifische
MaRnahmen fiir Minderjahrige besondere Be-
achtung finden.

43.03

(3) Sie schulen die ortlich Beauftragten und bil-
den sie fort.

43.04

(4) Werden personenbezogene Daten in Drittlan-
dern verarbeitet, prifen die Aufsichtsbehdrden
die Einhaltung der datenschutzrechtlichen Vor-
gaben und beraten tUber Mdglichkeiten einer ge-
setzeskonformen Verarbeitung.

43.05

(5) Die Aufsichtsbehdrden kénnen auf Anregung
der kirchenleitenden Organe oder von Amts we-
gen Gutachten und Stellungnahmen zu Rechts-
setzungsvorhaben, die sich auf den Schutz von
personenbezogenen Daten auswirken, abgeben.

43.06

(6) Die Aufsichtsbehdrden kénnen auf Anregung
der kirchenleitenden Organe oder von Amts we-
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gen Mustervertréage und Standards zur Verarbei-
tung personenbezogener Daten erstellen, deren
Einsatz und Umsetzung Uberprifen und die Er-
gebnisse verdffentlichen; sie sollen Listen ge-
maR § 34 Absatz 5 bereitstellen.

43.07 (7) Kirchliche Gerichte unterliegen der Prifung
durch die Aufsichtsbehérden nur, soweit sie in ei-
genen Angelegenheiten als Verwaltung tatig wer-
den.

43.08 (8) Der Priifung durch die Aufsichtsbehérden un-

terliegen nicht:
1. Aufzeichnungen gemaR § 3 Satz 1;

2. personenbezogene Daten, die dem Post- und
Fernmeldegeheimnis oder dem Arztgeheimnis
unterliegen, sowie personenbezogene Daten in
Personalakten, wenn die betroffene Person der
Prifung der auf sie bezogenen Daten im Einzel-
fall zulassigerweise gegeniiber den Beauftragten
fur den Datenschutz widerspricht.

2. personenbezogene Daten, die demPost—und
Fernmeldegeheimnis-oder dem Arztgeheimnis un-
terliegen, sofern die betroffene Person nicht
eingewilligt hat, sowie

3. personenbezogene Daten in Personalakten,
wenn die betroffene Person der Priifung der
auf sie bezogenen Daten im Einzelfall wider-
spricht.

Die Widerspruchslésung des bisherigen Absatzes
8 Nummer 2 Halbsatz 2 DSG-EKD schien soweit
sie das Arztgeheimnis betreffen nicht angemes-
sen. Die Priifung von Daten, die dem Arztgeheim-
nis unterliegen sollen kiinftig von der Einwilligung
der betroffenen Person abhangen. Zudem wird
das Post- und Fernmeldegeheimnis aus der Num-
mer 2 gestrichen. Praktische Anwendungsfalle aus
den letzten Jahren, die die Regelung des Post-
und Fernmeldegeheimnisses nétig machen, sind
nicht ersichtlich.

In der neuen Nummer 3 wird die Regelung fir die
Personalakten fortgeschrieben.

Absatz 8 gilt nicht, soweit es bei der Prifung um
die eingesetzte Technik und die Umsetzung daten-
schutzrechtlicher Vorgaben und deren Umsetzung
geht. Konkrete Daten missen dafiir nicht geprift
werden, sondern werden allenfalls beilaufig wahr-
genommen, so dass die neue Formulierung die
Befugnisse der Aufsichtsbehdrden nicht ein-
schrankt.
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gen die Datenschutzbestimmungen oder sons-
tige Mangel bei der Verarbeitung personenbezo-
gener Daten fest, so beanstanden sie dies ge-

die Datenschutzbestimmungen oder sonstige
Mangel bei der Verarbeitung personenbezogener
Daten fest, so beanstanden sie dies gegenlber
der verantwortlichen Stelle und fordern diese zur

43.08 [Absatz 8 Satze 2 und 3] Die Aufsichtsbehorden | (9) Die Aufsichtsbehérden teilen die Ergebnisse ih- | Absatz 8 Sétze 2 und 3 in der bisherigen Fassung
teilen die Ergebnisse ihrer Priifungen den verant- | rer Prifungen den verantwortlichen Stellen mit. | beinhalten Regelungsinhalte, die nicht ausschlieR3-
wortlichen Stellen mit. Damit kénnen Vorschlage | Damit kdnnen Vorschlage zur Verbesserung des | lich Absatz 8 betreffen. Sie werden ohne inhaltli-
zur Verbesserung des Datenschutzes, insbeson- | Datenschutzes, insbesondere zur Beseitigung von | che Anderung als Absatz 9 gefasst.
dere zur Beseitigung von festgestellten Mangeln | festgestellten Mangeln bei der Verarbeitung per-
bei der Verarbeitung personenbezogener Daten, | sonenbezogener Daten, verbunden sein.
verbunden sein.

43.09 (9) Die Beauftragten fur den Datenschutz arbei- | {9} (10) Die Beauftragten fir den Datenschutz ar- | Absatz 9 wird zu Absatz 10.
ten zusammen und bilden eine Datenschutzkon- | beiten zusammen und bilden eine Datenschutz-
ferenz, auf der gemeinsame Stellungnahmen | konferenz, auf der gemeinsame Stellungnahmen
und Handreichungen zu Datenschutz- und Koha- | und Handreichungen zu Datenschutz- und Koha-
renzfragen beschlossen werden kdnnen. Sie tau- | renz-fragen beschlossen werden kdnnen. Sie tau-
schen mit den staatlichen Aufsichtsbehodrden fur | schen mit den staatlichen Aufsichtsbehérden fiir
den Datenschutz Erfahrungen und zweckdienli- | den Datenschutz Erfahrungen und zweckdienliche
che Informationen aus und geben im Bedarfsfall | Informationen aus und geben im Bedarfsfall Stel-

Stellungnahmen ab. lungnahmen ab.
44.00 §44 §44
Befugnisse Befugnisse

44.01 (1) Die Aufsichtsbehérden koénnen verlangen,
dass die verantwortlichen Stellen sie bei der Er-
fullung ihrer Aufgaben unterstiitzen. Auf Verlan-
gen ist ihnen Auskunft sowie Einsicht in alle Un-
terlagen und Akten uber die Verarbeitung perso-
nenbezogener Daten zu geben, alle diesbezugli-
chen Informationen bereitzustellen, insbeson-
dere Uber die gespeicherten Daten und uber die
eingesetzten  Datenverarbeitungsprogramme.

Ihnen ist jederzeit Zutritt zu allen Dienstraumen,
einschlieBlich aller Verarbeitungsanlagen und -
gerate zu gewahren, um Untersuchungen und
Uberpriifungen vorzunehmen. Stellen Aufsichts-
behdrden fest, dass beabsichtigte Verarbei-
tungsvorgange voraussichtlich gegen dieses Kir-
chengesetz verstolen, kdnnen sie Hinweise ge-
ben.

44.02 (2) Stellen die Aufsichtsbehdrden VerstdRRe ge- | (2) Stellen die Aufsichtsbehdrden VerstdRe gegen | In Absatz 2 Satz 2 wird das Wort ,insbesondere”

eingefuigt, nachdem es bei der letzten Novellierung
gestrichen worden ist. Hierdurch wurden die Auf-
sichtsbehdrden in ihren Handlungsmaoglichkeiten
beschnitten, da sie lediglich in zwei genannten
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genlber der verantwortlichen Stelle oder gegen-
Uber dem Auftragsverarbeiter und fordern zur
Stellungnahme innerhalb einer gesetzten Frist
auf. Von einer Beanstandung kann abgesehen
werden, wenn es sich um unerhebliche oder in-
zwischen beseitigte Mangel handelt. Mit der Auf-
forderung zur Stellungnahme kénnen Vorschlage
zur Beseitigung der Mangel oder zur sonstigen
Verbesserung des Datenschutzes verbunden
werden. Die Stellungnahme soll eine Darstellung
der MalRnahmen enthalten, die aufgrund der Mit-
teilung der Aufsichtsbehdrde getroffen worden
sind.

Stellungnahme innerhalb einer gesetzten Frist auf.
Von einer Beanstandung kann dann abgesehen
werden, insbesondere wenn es sich um unerheb-
liche oder inzwischen beseitigte Mangel handelt.
Mit der Aufforderung zur Stellungnahme kdnnen
Vorschlage zur Beseitigung der Mangel oder zur
sonstigen Verbesserung des Datenschutzes ver-
bunden werden. Die Stellungnahme soll eine Dar-
stellung der MalRnahmen enthalten, die aufgrund
der Mitteilung der Aufsichtsbehdrde getroffen wor-
den sind.

Fallgruppen von Beanstandungen absehen konn-
ten. Dies flihrte zu einer Reduzierung der Flexibili-
tat der Entscheidungsfindung. Dies hat sich in der
Praxis nicht bewahrt, da die Fallgestaltungen viel-
schichtig sind und kein Grund ersichtlich ist, die Er-
messensentscheidung der Aufsichtsbehdrden
starker als im staatlichen Bereich einzuschranken.
Zudem wird das Wort ,dann® gestrichen.

44.03

(3) Um einen rechtmaRigen Zustand wiederher-
zustellen oder eine drohende Verletzung des
Schutzes personenbezogener Daten abzuwen-
den, sind die Aufsichtsbehérden befugt, anzu-
ordnen:

1. Verarbeitungsvorgange auf bestimmte Weise
und in einem bestimmten Zeitraum mit diesem
Kirchengesetz in Einklang zu bringen;

2. Verarbeitungsvorgange voribergehend oder
dauerhaft zu beschranken oder zu unterlassen;

3. die Ubermittlung von Daten an einen Empfan-
ger in einem Drittland oder an eine internatio-
nale Organisation auszusetzen;

4. personenbezogene Daten zu berichtigen, zu
sperren oder zu léschen;

5. die von einer Verletzung des Schutzes perso-
nenbezogener Daten betroffene Person ent-
sprechend zu benachrichtigen;

6. dem Antrag der betroffenen Person zu ent-
sprechen.

4. personenbezogene Daten zu berichtigen, zu

sperren-oderzuldschen zu Ioschen oder die Ver-

arbeitung einzuschréanken;

Redaktionelle Anpassung.
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44.04

(4) Halten die Aufsichtsbehdrden einen Ange-
messenheitsbeschluss der Europaischen Kom-
mission nach § 10 Absatz 1 Nummer 1 oder eine
von der Europaischen Kommission erlassene
oder genehmigte Standarddatenschutzklausel
nach § 10 Absatz 1 Nummer 2, auf deren Giil-
tigkeit es bei der Entscheidung der Aufsichtsbe-
hérden ankommt, fiir rechtswidrig, so kénnen
sie ihr Verfahren aussetzen und einen Antrag
auf gerichtliche Entscheidung stellen. Soweit
nicht Besonderheiten der kirchlichen Verwal-
tungsgerichtsordnung entgegenstehen, finden
die Regelungen des § 21 des Bundesdaten-
schutzgesetzes entsprechende Anwendung.

45.00

§45
GeldbuBRen

GeldbuBRen

§ 45

45.01

(1) VerstoRt eine verantwortliche Stelle oder ein
kirchlicher Auftragsverarbeiter vorsatzlich oder
fahrldssig gegen Bestimmungen dieses Kirchen-
gesetzes, so konnen die Aufsichtsbehorden
GeldbuRen verhangen oder fiir den Wiederho-
lungsfall androhen. Gegen verantwortliche Stel-
len sind GeldbulRen nur zu verhangen, soweit sie
als Unternehmen im Sinne des § 4 Nummer 19
am Wettbewerb teilnehmen.

45.02

(2) Die Aufsichtsbehorden stellen sicher, dass
die Verhangung von Geldbuf3en in jedem Einzel-
fall wirksam, verhaltnismafRig und abschreckend
ist.

45.03

(3) GeldbuRen werden je nach den Umstanden
des Einzelfalls verhangt. Bei der Entscheidung
Uber die Verhangung einer GeldbulRe und Uber
deren Betrag wird in jedem Einzelfall Folgendes
gebihrend bericksichtigt:

1. Art, Schwere und Dauer des VerstolRes unter
Beruicksichtigung der Art, des Umfangs oder des
Zwecks der betreffenden Verarbeitung sowie der
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Zahl der von der Verarbeitung betroffenen Per-
sonen und des Ausmalles des von ihnen erlitte-
nen Schadens;

2. Vorsatzlichkeit oder Fahrlassigkeit des Versto-
Res;

3. jegliche von der verantwortlichen Stelle oder
dem Auftragsverarbeiter getroffenen Malnah-
men zur Minderung des den betroffenen Perso-
nen entstandenen Schadens;

4. der Grad der Verantwortung der verantwortli-
chen Stelle oder des Auftragsverarbeiters unter
Beriicksichtigung der von ihnen gemaR § 27 ge-
troffenen technischen und organisatorischen
Maflnahmen;

5. etwaige einschlagige friihere VerstoRe der ver-
antwortlichen Stelle oder des Auftragsverarbei-
ters;

6. die Bereitschaft zur Zusammenarbeit mit der
Aufsichtsbehorde, um dem Verstol3 abzuhelfen
und seine maglichen nachteiligen Auswirkungen
zu mindern;

7. die Kategorien personenbezogener Daten, die
von dem VerstoR betroffen sind;

8. die Art und Weise, wie der Verstol3 der Auf-
sichtsbehorde bekannt wurde, insbesondere ob
und gegebenenfalls in welchem Umfang die ver-
antwortliche Stelle oder der Auftragsverarbeiter
den Verstol} mitgeteilt hat;

9. die Einhaltung der friiher gegen die verant-
wortliche Stelle oder den Auftragsverarbeiter in
Bezug auf denselben Gegenstand angeordneten
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MaRnahmen, sofern solche MalRnahmen ange-
ordnet wurden;

10. jegliche anderen erschwerenden oder mil-
dernden Umstande im jeweiligen Fall, wie unmit-
telbar oder mittelbar durch den Verstol3 erlangte
finanzielle Vorteile oder vermiedene Verluste.

45.04

(4) VerstoRt eine verantwortliche Stelle oder ein
Auftragsverarbeiter bei gleichen oder miteinan-
der verbundenen Verarbeitungsvorgangen vor-
satzlich oder fahrlassig gegen mehrere Bestim-
mungen dieses Kirchengesetzes, so Ubersteigt
der Gesamtbetrag der Geldbuf3e nicht den Be-
trag fur den schwerwiegendsten Verstol3.

(4) VerstoRt eine verantwortliche Stelle oder ein
kirchlicher Auftragsverarbeiter bei gleichen oder
miteinander verbundenen Verarbeitungsvorgan-
gen vorsatzlich oder fahrlassig gegen mehrere
Bestimmungen dieses Kirchengesetzes, so uber-
steigt der Gesamtbetrag der Geldbuf3e nicht den
Betrag fiir den schwerwiegendsten Verstol3

In Absatz 4 wird die Anwendung der Norm auf
kirchliche Auftragsverarbeiter beschrankt. Auf-
grund des in § 2 Absatz 1 DSG-EKD normierten
Anwendungsbereichs des DSG-EKD konnen die
zustandigen Aufsichtsbehdrden lediglich gegen-
Uber kirchlichen Stellen BuRRgelder verhangen.

45.05

(5) Bei Verstofien werden im Einklang mit Absatz
3 GeldbuRen von bis zu 500.000 Euro verhangt.

(5) Bei Verstolken werden im Einklang mit Absatz
3 GeldbuRen von bis zu 560000 sechs Millionen
Euro verhangt.

Der Bufigeldrahmen in § 45 Absatz 5 wird auf
sechs Millionen € angehoben, um die Anforderun-
gen des Artikel 91 Absatz 2 DS-GVO zu erfillen.
Die spezifischen Aufsichtsbehérden missen mit
den gleichen Befugnissen ausgestattet werden
wie die staatlichen Behorden. Die kirchlichen Auf-
sichtsbehdrden mussen also ein Bufgeld verhan-
gen konnen, das die gleichen Zwecke erfiillt wie
die staatlich verhéngten Bufigelder. Gemal § 45
Absatz 2 DSG-EKD stellen die Aufsichtsbehdrden
sicher, dass die Verhangung von Geldbuf3en in je-
dem Einzelfall wirksam, verhaltnismaRig und ab-
schreckend ist. Es gibt kirchliche (diakonische)
Stellen, die sehr hohe Jahresumsatze erzielen (in
Einzelfallen bis tGiber 1 Mrd. Euro). Ein BuRgeldrah-
men von maximal 500.000 € ist folglich zu knapp
bemessen und kann dazu fiihren, dass die gesetz-
lich festgelegte Wirkung des BuRgelds in manchen
Fallen nicht erzielt werden kann. Problematisch ist
auch, dass kirchliche Stellen mit hohen Jahresum-
satzen ungleich zu staatlichen Unternehmen be-
handelt werden, die nach der DS-GVO schon jetzt
mit deutlich héheren BuR3geldern belegt werden
kénnen. Nahere Ausfilhrungen zur Verhangung
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von Bufigeldern enthalt ein BuBgeldkonzept® des
BfD EKD, das auf dessen Homepage veroffentlicht
ist.

Im Stellungnahmeverfahren wurde diese Ande-
rung mehrheitlich begrii3t. Auch der Bundes-ver-
band der Diakonie sieht die Erhdhung als grund-
satzlich nachvollziehbar an, setzt sich im Interesse
der diakonischen Unternehmen gleichwohl dafir
ein, dass der vorgesehene Hochstbetrag von
sechs Millionen auf drei Millionen herabgesetzt
wird. Angesichts der wirtschaftlichen Lage der dia-
konischen Einrichtungen sei der Hochstbetrag von
sechs Millionen unangemessen hoch.

Das Anderungsgesetz sieht jedoch weiterhin den
Betrag von sechs Millionen Euro vor. Es handelt
sich zwar um eine deutliche Erhdhung, das Ergeb-
nis der Erhdhung liegt aber immer noch deutlich
unter dem Rahmen der DS-GVO. Die maximale
GeldbulRe nach Artikel 83 Absatz 5 DS-GVO be-
tragt bis zu 20 Millionen Euro oder bis zu 4% des
gesamten weltweit erzielten Jahresumsatzes im
vorangegangenen Geschéaftsjahr; abhangig da-
von, welcher Wert der hdhere ist.

45.06

(6) GeldbuRen werden je nach den Umstanden
des Einzelfalls zusatzlich oder anstelle von Maf3-
nahmen nach § 44 Absatz 3 verhangt.

46.00

Kapitel 7
Rechtsbehelfe und Schadensersatz

§ 46
Recht auf Beschwerde

Kapitel 7
Rechtsbehelfe und Schadensersatz

§ 46
Recht auf Beschwerde

3 Der Beauftragte fiir den Datenschutz der EKD, Konzept des Beauftragten fir den Datenschutz der Evangelischen Kirche in Deutschland zur Bemessung von Geld-
buRen, Version, 1.0, https://datenschutz.ekd.de/wp-content/uploads/2023/04/Bussgeldkonzept-des-BfD-EKD_o_AK.pdf (abgerufen am 10.7.2024).
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46.01

(1) Jede Person kann sich unbeschadet ander-
weitiger Rechtsbehelfe mit einer Beschwerde an
die Aufsichtsbehdrde wenden, wenn sie der An-
sicht ist, bei der Verarbeitung ihrer personenbe-
zogenen Daten in ihren Rechten verletzt worden
zu sein.

46.02

(2) Die Aufsichtsbehorde unterrichtet die be-
troffene Person Uber den Stand und das Ergeb-
nis der Beschwerde und weist auf die Moglichkeit
gerichtlichen Rechtsschutzes gemaf § 47 hin.

46.03

(3) Niemand darf wegen der Mitteilung von Tat-
sachen, die geeignet sind, den Verdacht aufkom-
men zu lassen, dieses Kirchengesetz oder eine
andere Rechtsvorschrift Gber den Datenschutz
sei verletzt worden, gemalfiregelt oder benachtei-
ligt werden. Mitarbeitende missen fir Mitteilun-
gen an die Aufsichtsbehorde nicht den Dienst-
weg einhalten.

47.00

§ 47
Rechtsweg

Rechtsweg

§ 47

47.01

(1) Der Rechtsweg zu den kirchlichen Verwal-
tungsgerichten ist erdffnet

1. fur Klagen gegen Verwaltungsakte und andere
Entscheidungen der Aufsichtsbehdrden,

2. fur Klagen in Fallen, in denen sich die Auf-
sichtsbehdrde nicht mit einer Beschwerde ge-
mal § 46 befasst oder die betroffene Person
nicht innerhalb von drei Monaten uiber den Stand
oder das Ergebnis der erhobenen Beschwerde in
Kenntnis gesetzt hat,

3. fir Klagen betroffener Personen gegen kirchli-
che Stellen und Auftragsverarbeiter wegen einer
Verletzung ihrer Rechte aus diesem Kirchenge-
setz,
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4. fur Klagen der Aufsichtsbehérden gegen kirch-
liche Stellen und Auftragsverarbeiter, soweit dies
zur Durchsetzung ihrer Befugnisse erforderlich
ist.

47.02

(2) Vor Erhebung einer Klage nach Absatz 1
Nummer 1 oder 3 ist nach MaRRgabe des jeweils
anwendbaren Rechts ein Vorverfahren durchzu-
fihren.

(2) Die Zustandigkeit fiir Klagen gegen die Auf-
sichtsbehorde nach § 39 Absatz 2 richtet sich
nach § 5 des Kirchengerichtsgesetzes der
Evangelischen Kirche in Deutschland in der je-
weils geltenden Fassung. Vor der Erhebung ei-
ner solchen Klage nach-Absatz4-Nummert-oder
3 ist nrach—MaRgabe desjeweils—anwendbaren
Reehts kein Vorverfahren durchzufihren.

Absatz 2 wird neu gefasst.

Satz 1 stipuliert, dass sich die Zustandigkeit fir
Klagen gegen den Beauftragten fiir den Daten-
schutz der Evangelischen Kirche in Deutschland
nach § 5 des Kirchengerichtsgesetzes der Evan-
gelischen Kirche in Deutschland (KiGG-EKD) in
der jeweils geltenden Fassung richtet. GemaR § 5
Absatz 2 Nummer 6 KiGG-EKD entscheidet das
Kirchengericht in Streitigkeiten aus der Anwen-
dung der Regelungen Uber den kirchlichen Daten-
schutz. Gemal § 5 Absatz 3 KiGG-EKD ist der
Kirchgerichtshof der Evangelischen Kirche in
Deutschland Kirchengericht zweiter Instanz in Ver-
fahren nach Absatz 2 und damit auch in Streitig-
keiten aus der Anwendung der Regelungen Uber
den kirchlichen Datenschutz. Durch den neuen
Verweis im DSG-EKD kénnen ggf. konkurrierende
Zustandigkeiten, die sich aufgrund der Ubertra-
gung der Datenschutzaufsicht durch Gliedkirchen
auf die EKD ergeben kénnen, geldst werden.

Zu Satz 2:

Der bisherige Wortlaut des Absatzes 2 fiihrte zu
Auslegungsschwierigkeiten ~ (zur  Vertiefung:
Schneedorf, in: Wagner (Hrsg.): EKD-Daten-
schutzgesetz, § 47 Rn. 29 ff.). Es wird mit Satz 2
klargestellt, dass z.B. gegen Verwaltungsakte und
Entscheidungen (§ 47 Absatz 1 Nummer 1) des
BfD EKD Klage erhoben werden kann, ohne dass
ein Vorverfahren durchzufiihren ist. Eine entspre-
chende Regelung erhalt § 20 Absatz 1 i.V.m. Ab-
satz 6 Bundesdatenschutzgesetz fur Streitigkeiten
zwischen einer naturlichen oder einer juristischen
Person und einer Aufsichtsbehtérde des Bundes
oder eines Landes.
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Im Ubrigen bestimmt sich die Notwendigkeit eines
Vorverfahrens nach den allgemeinen kirchlichen
Regelungen.

47.03

48.00

§ 48
Schadensersatz durch verantwortliche Stel-
len

§ 48
Schadensersatz durch verantwortliche Stellen

48.01

(1) Jede Person, der wegen einer Verletzung der
Regelungen dber den kirchlichen Datenschutz
ein Schaden entstanden ist, hat nach diesem Kir-
chengesetz Anspruch auf Schadensersatz ge-
gen die verantwortliche Stelle. Wegen eines
Schadens, der nicht Vermoégensschaden ist,
kann die betroffene Person eine angemessene
Entschadigung in Geld verlangen.

(1) Jede Person, der wegen einer Verletzung der
Regelungen Uber den kirchlichen Datenschutz ein
Schaden entstanden ist, hat nach diesem Kirchen-
gesetz Anspruch auf Schadensersatz gegen die
verantwortliche Stelle oder den kirchlichen Auf-
tragsverarbeiter. \WWegen eines Schadens, der
nicht Vermogensschaden ist, kann die betroffene
Person eine angemessene Entschadigung in Geld
verlangen.

Der Kreis der moglichen Anspruchsgegner in Ab-
satz 1 wird erweitert. Es war nicht ersichtlich, wa-
rum entgegen der Regelung in Artikel 82 DS-GVO
lediglich der Schadensersatz durch verantwortli-
che Stellen und nicht durch kirchliche Auftragsver-
arbeiter geregelt wird. Auch kirchliche Auftragsver-
arbeiter konnen sich schadensersatzpflichtig ma-
chen, wenn sie auferlegten Pflichten nicht nach-
kommen oder unter Nichtbeachtung der rechtma-
Rig erteilten Anweisungen des fir die Datenverar-
beitung Verantwortlichen handeln.

48.02

(2) Eine verantwortliche Stelle wird von der Haf-
tung gemal Absatz 1 befreit, wenn sie nach-
weist, dass sie fir den eingetretenen Schaden
nicht verantwortlich ist.

(2) Eine verantwortliche Stelle oder ein kirchli-
cher Auftragsverarbeiter wird von der Haftung
gemal Absatz 1 befreit, wenn sie oder er nach-
weist, dass—sie flr den eingetretenen Schaden
nicht verantwortlich ist zu sein.

In der Folge der Anderung des Absatzes 1 wird
auch Absatz 2 angepasst. Auch hier wird der kirch-
liche Auftragsverarbeiter in die Norm aufgenom-
men. Zudem wird der Absatz redaktionell ange-
passt.

48.03

(3) Auf das Mitverschulden der betroffenen Per-
son ist § 254 des Birgerlichen Gesetzbuches
und auf die Verjahrung sind die Verjahrungsfris-
ten fir unerlaubte Handlungen des Birgerlichen
Gesetzbuches entsprechend anzuwenden.

48.04

(4) Mehrere Ersatzpflichtige haften als Gesamt-
schuldner im Sinne des Biirgerlichen Gesetzbu-
ches.

48.05

(5) Vorschriften, nach denen Ersatzpflichtige in
weiterem Umfang als nach dieser Vorschrift haf-
ten oder nach denen andere fir den Schaden
verantwortlich sind, bleiben unberihrt.

49.00

Kapitel 8

Kapitel 8
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Vorschriften fiir besondere Verarbeitungssi- | Vorschriften fiir besondere Verarbeitungssitu-
tuationen ationen
§ 49 § 49
Verarbeitung personenbezogener Daten bei Verarbeitung personenbezogener Daten bei
Dienst- und Arbeitsverhiltnissen Dienst- und Arbeitsverhiltnissen
49.01 (1) Daten von Beschaftigten dirfen nur verarbei- Eine weitergehende Anpassung des § 49 wird

tet werden, soweit dies zur Begrindung, Durch-
fihrung, Beendigung oder Abwicklung des Be-
schaftigungsverhaltnisses oder zur Durchfiih-
rung organisatorischer, personeller und sozialer
MaRnahmen, insbesondere auch fir Zwecke der
Personalplanung und des Personaleinsatzes, er-
forderlich ist oder eine Rechtsvorschrift, ein Ta-
rifvertrag oder eine Dienstvereinbarung dies vor-
sieht.

auch nach Auswertung der Stellungnahmen nicht
vorgenommen. Die standige Konferenz der Ge-
samtausschisse der Mitarbeitervertretungen in
der EKD (STAKO) halt es fur erforderlich, dass
entsprechend dem Wortlaut von § 26 Absatz 1
Bundesdatenschutzgesetz ein wie folgt lautender
Nachsatz in § 49 Absatz 1 DSG-EKD eingefligt
wird: ,.... oder eine Rechtsvorschrift, ein Tarifver-
trag oder eine Dienstvereinbarung- bezugneh-
mend auf die sich ergebenden Rechte und Pflich-
ten der Interessenvertretung der Beschaftigten-
dies vorsieht.”

Dieser Vorschlag wurde geprift Die Rechte und
Pflichten der Interessenvertretung der Beschaftig-
ten werden unmittelbar vom MVG-EKD beschrie-
ben, sind also durch die Formulierung ,oder eine
Rechtsvorschrift* abgebildet. Zu der in der Arbeits-
und Resonanzgruppe diskutierten Frage der Wei-
tergabe von Informationen an Mitarbeitendenver-
tretungen lassen sich mithin durch Anwendung
des § 49 Absatz 1i.V.m. z.B. § 40 MVG-EKD da-
tenschutzrechtlich praxistaugliche Lésungen er-
Zielen.

Auch nicht zuletzt im Hinblick auf ein mdgliches
staatliches Beschaftigtendatenschutzgesetz sollte
§ 49 DSG-EKD, bis auf eine kleine Anderung in
Absatz 3, zurzeit so belassen werden. § 49 ge-
wahrleistet einen angemessenen Schutz perso-
nenbezogener Daten von Beschaftigten innerhalb
des Beschaftigungsverhaltnisses und bestimmt
Grenzen fir die Verarbeitung von personenbezo-
genen Daten.
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49.02

(2) Im Zusammenhang mit dem Verdacht auf
Straftaten und Amtspflichtverletzungen, die
durch Beschaftigte begangen wurden, insbeson-
dere zum Schutz mdglicher Betroffener, diirfen
unter Beachtung des VerhaltnismaRigkeitsgrund-
satzes personenbezogene Daten von Beschaf-
tigten verarbeitet werden, solange der Verdacht
nicht ausgerdumt ist und die Interessen von mog-
lichen Betroffenen dies erfordern.

49.03

(3) Erfolgt die Verarbeitung personenbezogener
Daten von Beschéftigten auf der Grundlage einer
Einwilligung, so sind fur die Beurteilung der Frei-
willigkeit der Einwilligung insbesondere die im
Beschaftigungsverhaltnis bestehende Abhangig-
keit der beschaftigten Person sowie die Um-
stédnde, unter denen die Einwilligung erteilt wor-
den ist, zu bertcksichtigen. Freiwilligkeit kann
insbesondere vorliegen, wenn fir die beschaf-
tigte Person ein rechtlicher oder wirtschaftlicher
Vorteil erreicht wird oder die verantwortliche
Stelle und die beschéftigte Person gleichgela-
gerte Interessen verfolgen. Die Einwilligung be-
darf der Schriftform, soweit nicht wegen beson-
derer Umstande eine andere Form angemessen
ist. Die verantwortliche Stelle hat die beschéftigte
Person Uber den Zweck der Datenverarbeitung
und uber ihr Widerrufsrecht aufzuklaren.

(3) Erfolgt die Verarbeitung personenbezogener
Daten von Beschéftigten auf der Grundlage einer
Einwilligung, so sind fur die Beurteilung der Frei-
willigkeit der Einwilligung insbesondere die im Be-
schaftigungsverhaltnis bestehende Abhangigkeit
der beschéftigten Person sowie die Umstande, un-
ter denen die Einwilligung erteilt worden ist, zu be-
rucksichtigen. Freiwilligkeit kann insbesondere
vorliegen, wenn fir die beschaftigte Person ein
rechtlicher oder wirtschaftlicher Vorteil erreicht
wird oder die verantwortliche Stelle und die be-
schaftigte Person gleichgelagerte Interessen ver-
folgen. Die Einwilligung bedarf der Sehriftform
Textform, soweit nicht wegen besonderer Um-
stédnde eine andere Form angemessen ist. Die ver-
antwortliche Stelle hat die beschaftigte Person
Uber den Zweck der Datenverarbeitung und Gber
ihr Widerrufsrecht aufzuklaren.

In Absatz 3 Satz 3 wird die Schriftform durch die
Textform ersetzt. Uber den weiterhin bestehenden
Zusatz ,soweit nicht wegen besonderer Umstande
eine andere Form angemessen ist* sind sowohl
héhere Formerfordernisse als auch geringere For-
merfordernisse beim Vorliegen besonderer Um-
stdnde denkbar.

Nach Auswertung der Stellungnahmen wird an der
Ersetzung der Schriftform durch die Textform fest-
gehalten. Auch auf die Formulierung des § 26 Ab-
satz 2 Satz 3 Bundesdatenschutzgesetz wird nicht
zugegangen. Diese lautet: ,Die Einwilligung hat
schriftlich oder elektronisch zu erfolgen, soweit
nicht wegen besonderer Umsténde eine andere
Form angemessen ist.“ Diese Fassung im Bun-
desdatenschutzgesetz ist in der Kommentarlitera-
tur auf Kritik gestoRen. Der Wortlaut wird als ,un-
gewohnlich® beschrieben, den normalerweise
werde allein die weniger strenge Form geregelt
und zudem sei der Begriff ,elektronische® Form
missglickt, denn die die elektronische Form ge-
maR § 126a BGB sei nicht gemeint.*

Im Gegensatz dazu ist die Anforderung der Text-
form im DSG-EKD klarer und einfacher umzuset-
zen. Die Textform erfordert lediglich eine lesbare
Erklarung auf einem dauerhaften Datentrager, wie
z.B. eine E-Mail, was den Verwaltungsaufwand

4 Gola/Heckmann/Gola/Pétters, 3. Aufl. 2022, BDSG § 26, Rn. 71.
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und die Kosten minimiert. Sie bietet eine hinrei-
chend hohe Beweiskraft und ist flexibel genug, um
in den meisten praktischen Fallen angewendet zu
werden. Auferdem beriicksichtigt sie besondere
Umsténde, die eine andere Form rechtfertigen
koénnten, was zusatzliche Flexibilitdt bietet. Diese
Ausnahmeregelung stellt sicher, dass in speziellen
Fallen, in denen die Textform nicht praktikabel ist,
dennoch eine angemessene Einwilligung einge-
holt werden kann, ohne die Rechtssicherheit zu
gefahrden.

49.04

(4) Eine Offenlegung der Daten von Beschéaftig-
ten an Personen und Stellen auRerhalb des
kirchlichen Bereichs ist nur zulassig, wenn kirch-
liche Interessen nicht entgegenstehen und

1. die empfangende Person oder Stelle ein uber-
wiegendes rechtliches Interesse darlegt;

2. Art oder Zielsetzung der dem oder der Be-
schaftigten Ubertragenen Aufgaben die Offenle-
gung erfordert;

3. offensichtlich ist, dass die Offenlegung im In-
teresse der betroffenen Person liegt und keine
Anhaltspunkte vorliegen, dass sie in Kenntnis
des Zwecks der Offenlegung ihre Einwilligung
nicht erteilen wirde;

4. sie zur Aufdeckung einer Straftat oder Amts-
pflichtverletzung oder zum Schutz méglicher Be-
troffener erforderlich erscheint oder

5. die Offenlegung zur institutionellen Aufarbei-
tung sexualisierter Gewalt gemaf § 50a erforder-
lich ist.

49.05

(5) Die Offenlegung an kiinftige Dienstherren,
Dienst- oder Arbeitgeber ist nur mit Einwilligung
der betroffenen Person zulassig, es sei denn,
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dass eine Abordnung oder Versetzung vorberei-
tet wird, die der Zustimmung der oder des Be-
schaftigten nicht bedarf, oder dass diese zur Ver-
hitung moglicher Straftaten oder Amtspflichtver-
letzungen erforderlich erscheint.

49.06

(6) Verlangt die verantwortliche Stelle zur Be-
grindung oder im Rahmen eines Beschifti-
gungsverhaltnisses medizinische oder psycholo-
gische Untersuchungen und Tests, hat sie An-
lass und Zweck der Begutachtung moglichst ta-
tigkeitsbezogen zu bezeichnen. Ergeben sich
keine medizinischen oder psychologischen Be-
denken, darf die verantwortliche Stelle lediglich
die Offenlegung des Ergebnisses der Begutach-
tung verlangen; ergeben sich Bedenken, darf
auch die Offenlegung der festgestellten mdg-
lichst tatigkeitsbezogenen Risikofaktoren ver-
langt werden. Im Ubrigen ist eine Weiterverarbei-
tung der bei den Untersuchungen oder Tests er-
hobenen Daten ohne schriftliche Einwilligung der
betroffenen Person nur fir den Zweck zulassig,
fir den sie erhoben worden sind.

49.07

(7) Personenbezogene Daten, die vor Begriin-
dung eines Beschaftigungsverhaltnisses erho-
ben wurden, sind unverziglich zu l6schen, so-
bald feststeht, dass ein solches nicht zustande
kommt. Dies gilt nicht, soweit Gberwiegende be-
rechtigte Interessen der verantwortlichen Stelle
der Léschung entgegenstehen oder die be-
troffene Person in die weitere Speicherung ein-
willigt. Nach Beendigung eines Beschéaftigungs-
verhaltnisses sind personenbezogene Daten zu
Idschen, soweit diese Daten nicht mehr bendtigt
werden.

49.08

(8) Die Ergebnisse medizinischer oder psycholo-
gischer Untersuchungen und Tests der Beschaf-
tigten durfen automatisiert nur verarbeitet wer-
den, wenn dies dem Schutz der oder des Be-
schaftigten dient.
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49.09

(9) Soweit Daten der Beschaftigten im Rahmen
der MaRnahmen zur Datensicherung gespeichert
werden, dirfen sie nicht fir andere Zwecke, ins-
besondere nicht fiir Zwecke der Verhaltens- oder
Leistungskontrolle, genutzt werden.

50.00

§ 50
Verarbeitung personenbezogener Daten fiir
wissenschaftliche und statistische Zwecke

§ 50
Verarbeitung personenbezogener Daten fiir
wissenschaftliche-zu Archivzwecken, For-
schungszwecken und zu statistischen Zwe-
cken

§ 50 wird neu gefasst, entsprechend wird die Uber-
schrift erweitert und an den gednderten Rege-
lungsgehalt der Vorschrift angepasst.

50.01

(1) Far Zwecke der wissenschaftlichen For-
schung und der Statistik erhobene oder gespei-
cherte personenbezogene Daten diirfen nur fir
diese Zwecke verarbeitet werden.

(1) Fir Zwecke dor wi haftichen Forse

und-der-Statistik-erhobene-oder-gespeicherteper-
I C e e ol 2
cke-verarbeitet-werden- Personenbezogene Da-

ten diirfen zu im kirchlichen oder offentlichen
Interesse liegenden Archivzwecken, zu wis-
senschaftlichen oder historischen For-
schungszwecken oder zu statistischen Zwe-
cken verarbeitet werden, soweit geeignete Ga-
rantien fiir die Rechte und Freiheiten der be-
troffenen Personen vorgesehen werden.

Es fehlte im DSG-EKD eine eigene Regelung fir
das Archivrecht, auch wenn zuvor in einzelnen
Normen Aussagen getroffen wurden. Zielfihrend
ist es, grundsatzliche Aussagen zum Archivrecht
§ 50 DSG-EKD hinzuzufiigen. Insoweit wird auch
der Dreiklang des Artikels 89 DS-GVO nachemp-
funden, dessen Uberschrift lautet: ,Artikel 89 - Ga-
rantien und Ausnahmen in Bezug auf die Verarbei-
tung zu im offentlichen Interesse liegenden Archiv-
zwecken, zu wissenschaftlichen oder historischen
Forschungszwecken und zu statistischen Zwe-
cken®. Wichtig ist, diese Norm im Zusammenhang
mit § 2 Absatz 6 DSG-EKD zu lesen. Kirchliche
Stellen im Anwendungsbereich von einem Archiv-
gesetz wenden dieses nach § 2 Absatz 6 DSG-
EKD als Spezialnorm an. Eingefiigt wird zudem
das Wort ,historischen® vor ,Forschungszwecken®.
Dieses fehlte bis jetzt, war aber bereits in Absatz 4
erwahnt. In den weiteren Absatzen wird dann nicht
mehr zwischen wissenschaftlichen oder histori-
schen Forschungszwecken differenziert, sondern
nur noch von Forschungszwecken gesprochen.
Nach ausfuhrlicher Beratung wurde auch entschie-
den das Zweckanderungsverbot ersatzlos zu strei-
chen und nicht zum Beispiel als § 7 Absatz 6 ein-
zufligen.

50.02

(2) Die Offenlegung personenbezogener Daten
an andere als kirchliche Stellen fiir Zwecke der
wissenschaftlichen Forschung und der Statistik
ist nur zuldssig, wenn diese sich verpflichten, die

(2) Die Offenlegung personenbezogener Daten an
andere als kirchliche Stellen fiir die Zwecke der
Forschung oder Statistik ist nur zuldssig, wenn
diese sich verpflichten, die offengelegten Daten

Satz zwei wird gestrichen. Der Verweis auf die Ge-
fahrdung des kirchlichen Auftrages ist nicht erfor-
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offengelegten Daten nicht fir andere Zwecke zu
verarbeiten und die Vorschriften der Abséatze 3
und 4 einzuhalten. Der kirchliche Auftrag darf
durch die Offenlegung nicht gefahrdet werden.

nicht fir andere Zwecke zu verarbeiten und die
Vorschriften der Abséatze 3 und 4 einzuhalten. Der

""eﬁ.l.'ll'ell'e ’ ‘H't'lag _da” dureh-die-Offenlegung-icht

derlich. Nach Absatz 2 besteht keine Pflicht zur Of-
fenlegung, sodass ausreichend Entscheidungs-
spielrdume verbleiben.

50.03

(3) Die personenbezogenen Daten sind zu ano-
nymisieren, sobald dies mdglich ist. Bis dahin
sind die Merkmale gesondert zu speichern, mit
denen Einzelangaben uber persdnliche oder
sachliche Verhaltnisse einer bestimmten oder
bestimmbaren Person zugeordnet werden kon-
nen. Sie dirfen mit den Einzelangaben nur zu-
sammengefiihrt werden, soweit der Zweck dies
erfordert.

(3) Bie—personenbezogenenDaten Fiir Zwecke

der Forschung oder Statistik erhobene oder
gespeicherte personenbezogene Daten sind zu
anonymisieren, sobald dies moglich ist. Bis dahin
sind die Merkmale gesondert zu verarbeiten, mit
denen Einzelangaben Gber personliche oder sach-
liche Verhaltnisse einer identifizierten oder iden-
tifizierbaren Person zugeordnet werden kdnnen.
Sie diirfen mit den Einzelangaben nur zusammen-
gefuhrt werden, soweit der Zweck dies erfordert.

Die vorgeschlagene Anderung des Absatzes 3 be-
inhaltet redaktionelle Anpassungen. Durch die
Verwendung der Begriffe "Fir Zwecke der For-
schung oder Statistik erhobene oder gespeicherte
personenbezogene Daten" wird klar, dass dies,
anders als bei Absatz 1 nicht fir die Archivzwecke
gilt. AuBerdem wird der Begriff "identifizierten oder
identifizierbaren Person" anstelle ,bestimmten
oder bestimmbaren* eingefligt.

50.04

(4) Die Veroffentlichung personenbezogener Da-
ten, die fir Zwecke wissenschaftlicher oder his-
torischer Forschung sowie der Statistik Gbermit-
telt wurden, ist nur mit Zustimmung der Ubermit-
telnden Stelle zulassig. Die Zustimmung kann er-
teilt werden, wenn

1. die betroffene Person eingewilligt hat oder

2. dies fir die Darstellung von Forschungsergeb-
nissen uber Ereignisse der Zeitgeschichte uner-
lasslich ist,

es sei denn, dass Grund zu der Annahme be-
steht, dass durch die Veréffentlichung der Auf-
trag der Kirche gefahrdet wiirde.

(4) Die Veroffentlichung personenbezogener Da-
ten, die fur Zwecke wissenschaftlicher-oder-histo-
rischer-Forschung-der Forschung oder Statistik
Ubermittelt wurden, ist nur mit Zustimmung der
Ubermittelnden Stelle zulédssig. Die Zustimmung
kann erteilt werden, wenn

1.

2. dies fir die Darstellung von Forschungsergeb-
nissen Uber Ereignisse der Zeitgeschichte uner-
I8sslich ist;.

.es-seidenndass-GrundzuderAnnahmebesteht;

dl ;a_ SSI d“'eﬁl..'l d'le "e.'.ellle_““'el""“g der-Auftrag-der

Zum einen erhalt Absatz 4 eine redaktionelle An-
passung, wenn nur noch das Wort ,Forschung*
verwendet wird. Zum anderen wird ein inhaltlicher
Eingriff vorgenommen, indem der Verweis auf eine
mogliche Gefahrdung des Auftrages der Kirche bei
der Zustimmung zur Veroffentlichung personenbe-
zogener Daten gestrichen wird. Die Verbindung
von einer Kann-Vorschrift mit dem unbestimmten
Begriff der Gefahrdung des Auftrages der Kirche
wird dahingehend modifiziert, dass es zukiinftig
zwei Kriterien gibt, namlich, erstens, die Einwilli-
gung der betroffenen Person oder, zweitens, den
Fall, wenn die Veréffentlichung fir die Darstellung
von Forschungsergebnissen Uber Ereignisse der
Zeitgeschichte unerlasslich ist.

50.05

(5) Die ordnungsgemaéRe Archivierung von an-
zubietenden und zu libergebenden Unterlagen
durch das zustandige Archiv ersetzt die nach
kirchlichen oder staatlichen Rechtsvorschrif-
ten erforderliche Loschung, wenn die Archivie-
rung so erfolgt, dass Personlichkeitsrechte der
betroffenen Person oder Dritter nicht beein-
trachtigt werden.

Der neue Absatz 5 nimmt eine Reglung des § 2
Absatz 3 der Anordnung Uber die Sicherung und
Nutzung der Archive der katholischen Kirche
(Kirchliche Archivordnung — KAO) auf. Diese lau-
tet: ,Die ordnungsgemalle Archivierung von ge-
maR § [...] anzubietenden und zu (ibergebenden
Unterlagen ersetzt die nach der KDO oder ande-
ren kirchlichen oder staatlichen Rechtsvorschriften
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erforderliche Léschung, wenn die Archivierung so
erfolgt, dass Personlichkeitsrechte des Betroffe-
nen oder Dritter nicht beeintrachtigt werden.“ Es ist
wichtig, das komplexe Verhaltnis von der Akten-
fuhrung kirchlicher Stellen und den archivrechtli-
chen Regelungen sowie dem datenschutzrechtli-
chen Loéschungsanforderungen durch diese
Grundaussage im Absatz 5 zu beschreiben. Eine
kirchliche Stelle tut der datenschutzrechtlichen
Loéschverpflichtung dadurch Genlige, dass sie die
personenbezogenen Daten bei sich I6scht und das
zustandige Archiv nach den archivrechtlichen
Grundsétzen die Ubernahme gepriift hat.

(6) Soweit kirchliche Stellen verpflichtet sind,
Unterlagen dem zustindigen Archiv zur Uber-
nahme anzubieten, ist eine Léschung erst zu-
lassig, nachdem die Unterlagen angeboten
worden und nicht als archivwiirdig ilibernom-
men worden sind.

Absatz 6 ist zusammen mit Absatz 5 zu lesen. Es
wird eine Regelung des Artikel 26 Absatz 6 des
Bayerisches Datenschutzgesetz (BayDSG) vom
15. Mai 2018 (GVBI. S. 230) sinngemal} aufge-
nommen. Diese lautet: ,Soweit 6ffentliche Stellen
verpflichtet sind, Unterlagen einem o&ffentlichen Ar-
chiv zur Ubernahme anzubieten, ist eine Léschung
erst zulassig, nachdem die Unterlagen dem o&ffent-
lichen Archiv angeboten worden und von diesem
nicht als archivwurdig ibernommen worden sind
oder Uber die Ubernahme nicht fristgerecht ent-
schieden worden ist.“ Die Regelung, dass kirchli-
che Stellen verpflichtet sind, Unterlagen dem zu-
standigen Archiv zur Ubernahme anzubieten, ist
ein wichtiger Schritt, um sicherzustellen, dass Do-
kumente nicht verloren gehen. Eine Ldschung ist
erst zulassig, nachdem die Unterlagen angeboten
worden sind und nicht vom Archiv als archivwirdig
Ubernommen worden sind. Dies stellt sicher, das
wichtige Dokumente nicht verloren gehen und die
Aufgaben kirchlicher Archive erfiillt werden kon-
nen und die Geschichte der Kirche und ihrer Ge-
meinden bewahrt wird.

50a.00

§ 50a

§ 50a
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Verarbeitung personenbezogener Daten zur
institutionellen Aufarbeitung sexualisierter
Gewalt

Verarbeitung personenbezogener Daten zur
institutionellen Aufarbeitung sexualisierter
Gewalt

50a.01

(1) An der institutionellen Aufarbeitung sexuali-
sierter Gewalt besteht ein Uberragendes kirchli-
ches Interesse. Personenbezogene Daten dur-
fen zum Zwecke der institutionellen Aufarbeitung
sexualisierter Gewalt verarbeitet werden.

50a.02

(2) Ihre Offenlegung ist ohne Einwilligung der Be-
troffenen im Sinne dieses Kirchengesetzes durch
die Bereitstellung von Unterlagen, die Informati-
onen Uber Vorgange sexualisierter Gewalt ent-
halten oder von denen dieses aufgrund tatsachli-
cher Anhaltspunkte anzunehmen ist, zum Zwe-
cke der institutionellen Aufarbeitung sexualisier-
ter Gewalt gegeniiber Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftlern oder von der zustdndigen
kirchlichen Stelle Beauftragten zulassig,

1. wenn die Datenempfangenden ein Daten-
schutzkonzept vorlegen, das den Anforderungen
dieses Kirchengesetzes entspricht und

2. sie auf das Datengeheimnis gemal § 26 und
darauf verpflichtet wurden, die Daten ausschliel3-
lich fur die bestimmten Zwecke zu verarbeiten.

§ 50 Absatz 3 gilt entsprechend.

50a.03

(3) § 17 Absatz 3 findet keine Anwendung.

50a.04

(4) Die Veroffentlichung personenbezogener Da-
ten, die fir Zwecke der institutionellen Aufarbei-
tung sexualisierter Gewalt offengelegt wurden,
ist nur mit Zustimmung der offenlegenden Stelle
zuldssig. Die Zustimmung ist zu erteilen, wenn

1. die Veroffentlichung fur die institutionelle Auf-
arbeitung sexualisierter Gewalt aufgrund der
Stellung als Person der Zeitgeschichte unerlass-
lich ist oder
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2. die betroffene Person in die Veroffentlichung
eingewilligt hat.

Vor Erteilung der Zustimmung nach Satz 2 Num-
mer 1 ist die betroffene Person anzuhoéren. Per-
sonenbezogene Daten von Betroffenen sexuali-
sierter Gewalt werden ausschlieRlich nach Satz
2 Nummer 2 veroffentlicht.

50a.05

(5) Der Rat der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land kann durch Rechtsverordnung mit Zustim-
mung der Kirchenkonferenz das Nahere regeln.

50b.00

Mitgliederkommunikation

§ 50b

Es wird ein neuer Paragraf in das DSG-EKD ein-
gefiigt.

Mitgliederkommunikation ist eine kirchliche Auf-
gabe. Sie ist Teil der fur die Erflllung des kirchli-
chen Auftrags erforderlichen Beziehungspflege
und verbindet die Aufmerksamkeit fir das Mitglied
mit der Information Uber das kirchliche Leben. Die
Verarbeitung von Kontaktdaten ist notwendig, um
eine effektive Kommunikation zwischen der Kirche
und ihren Mitgliedern zu gewahrleisten.

Fir den gesamten § 50b gilt, dass die Gliedkirchen
fur ihren Bereich Durchfihrungsbestimmungen
und erganzende Bestimmungen gemaf § 54 Ab-
satz 2 DSG-EKD erlassen kdnnen.
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50b.01

(1) Die kirchlichen juristischen Personen des
offentlichen Rechts verarbeiten Meldedaten
und kirchliche Daten des Gemeindegliederver-
zeichnisses zur Erfiillung ihrer Aufgaben, ins-
besondere um gruppen- oder personenbezo-
gen mit den Mitgliedern zu kommunizieren.
Dies schlieRt die Nutzung von Kommunikati-
onsdaten ein, soweit ein Widerspruch dem
nicht entgegensteht.

Absatz 1 Satz 1 beinhaltet eine grundsatzliche Re-
gelung zur Mitgliederkommunikation und be-
schreibt die bereits nach den kirchenmitglied-
schaftsrechtlichen Regelungen bestehende Md&g-
lichkeit der kirchlichen juristischen Personen des
offentlichen Rechts, Meldedaten und kirchliche
Daten des Gemeindegliederverzeichnisses zur Er-
fullung ihrer Aufgaben zu verarbeiten. Diese Da-
tenverarbeitung ist notwendig, um eine zielgerich-
tete und effektive Kommunikation mit den Mitglie-
dern zu gewahrleisten. Dies kann sowohl gruppen-
bezogene als auch personenbezogene Kommuni-
kation umfassen, beispielsweise in Form von
Newslettern, Einladungen zu Gemeindeveranstal-
tungen oder seelsorgerische Anliegen. Die Nut-
zung von Kommunikationsdaten (wie Telefonnum-
mern, E-Mail-Adressen) ist gemall Satz 2 aus-
driicklich erlaubt, sofern die betroffenen Mitglieder
dem nicht widersprochen haben.

Die Formulierung ,kirchlichen juristischen Perso-
nen des offentlichen Rechts* verweist auf § 2 und
ist ein Teilausschnitt der Definition der kirchlichen
Stelle.

Der Verweis auf das Gemeindegliederverzeichnis
erlaubt es, auf die Definitionen von Datenkatego-
rien in der Verordnung Uber die in das Gemeinde-
gliederverzeichnis aufzunehmenden Daten der
Kirchenmitglieder mit ihren Familienangehorigen
zuritickzugreifen (https://www.kirchenrecht-
ekd.de/document/19904).5

5 Im Nachgang zur Anderung des DSG-EKD muss auch diese Verordnung geandert werden. GemaR 2 § Satz 3 dieser Verordnung werden die Daten des § 1 Ab-
schnitt 3 Nummer 3.31 und 3.32 nicht in den Datenaustausch gemaf § 17 des Kirchengesetzes Uber die Kirchenmitgliedschaft einbezogen. 3.32 umfasst wiederum
die ,Kommunikationsdaten®. Der Verweis auf 3.32 musste gestrichen werden, um die Kommunikationsdaten in den Datenaustausch einzubeziehen.
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50b.02

(2) Die gemeindebezogene Offenlegung perso-
nenbezogener Daten anldsslich von Amts-
handlungen und Jubilden ist zuldssig, soweit
ein Widerspruch dem nicht entgegensteht.

Absatz 2 wird neu eingefligt und gestattet die Of-
fenlegung personenbezogener Daten im Zusam-
menhang mit Amtshandlungen und Jubilden. Dies
bedeutet, dass bei Taufen, Hochzeiten, Beerdi-
gungen und ahnlichen Anlassen sowie bei der Eh-
rung von Mitgliedern zu runden Geburtstagen oder
Jubilden personenbezogene Daten der betroffe-
nen Personen bekannt gegeben werden diirfen,
sofern kein Widerspruch vorliegt.

Die gliedkirchlichen Rechtsverordnungen zum
DSG-EKD enthalten regelmafRig Regelungen fir
die Verdffentlichung von personenbezogenen Da-
ten in Gemeindebriefen. Es ist angezeigt, eine
Grundsatzregelung auch in das DSG-EKD aufzu-
nehmen. Die Differenzierung zwischen gemeinde-
bezogener und nicht gemeindebezogener Offenle-
gung (z.B. Internet) ermdglicht, den besonderen
Bediirfnissen innerhalb der Kirchengemeinden an
Informationen Rechnung zu tragen, wahrend
gleichzeitig der Schutz personenbezogener Daten
gewabhrt bleibt.

Bewusst wurde im Stellungnahmeverfahren das
Wort ,gemeindeintern® durch ,gemeindebezogen®
ersetzt. So erreichen Abkindigungen im Gottes-
dienst die Teilnehmer, die Gottesdienste sind aber
offentlich. Es soll auf die Gemeinde als Adressatin
der Offenlegung abgestellt, werden und die
dadurch bewirkte weitere Offentlichkeit in die er-
laubten Wirkungen einbezogen werden.

Eine zugangsfreie Verodffentlichung im Internet
wird von der Norm hingegen wohl nicht erfasst
sein. Hier ermdglicht das Instrument der Einwilli-
gung gleichwohl angemessene Ldsungen zu fin-
den.

50b.03

(3) Die Verarbeitung nach Absatz 1 kann mit
dem Werben um personlichen und finanziellen
Einsatz fiir kirchliche und diakonische Zwecke

Absatz 3 erweitert die Datenverarbeitung nach Ab-
satz 1 um den Zweck des Fundraisings. Kirchliche
und diakonische Zwecke sind oft auf finanzielle
Unterstutzung und das Engagement der Mitglieder
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(Fundraising) verbunden werden, soweit ein
Widerspruch dem nicht entgegensteht.

angewiesen. Die Moglichkeit, im Rahmen der be-
stehenden Kommunikation auch um Spenden und
ehrenamtlichen Einsatz zu werben, ist daher von
erheblicher Bedeutung fir die Aufrechterhaltung
und Weiterentwicklung der kirchlichen Arbeit.
Auch hier gilt, dass die Mitglieder dieser Nutzung
ihrer Daten widersprechen kdnnen.

51.00

§ 51
Verarbeitung personenbezogener Daten
durch die Medien

§ 51
Verarbeitung personenbezogener Daten durch
die Medien

51.01

(1) Soweit personenbezogene Daten von verant-
wortlichen Stellen ausschlieRlich fir eigene jour-
nalistisch-redaktionelle oder literarische Zwecke
verarbeitet werden, gelten von den Vorschriften
dieses Kirchengesetzes nur die §§ 8, 22, 25, 26
und 48. Hierunter fallt die Herausgabe von Ad-
ressen-, Telefon- oder vergleichbaren Verzeich-
nissen nur, wenn mit ihr zugleich eine journalis-
tisch-redaktionelle oder literarische Tatigkeit ver-
bunden ist.

51.02

(2) Fihrt die journalistisch-redaktionelle Verar-
beitung personenbezogener Daten zur Verdffent-
lichung von Gegendarstellungen der betroffenen
Person, so sind diese Gegendarstellungen zu
den gespeicherten Daten zu nehmen und fir die-
selbe Zeitdauer aufzubewahren wie die Daten
selbst.

51.03

(3) Wird jemand durch eine Berichterstattung in
seinem Personlichkeitsrecht beeintrachtigt, so
kann er Auskunft (iber die der Berichterstattung
zugrundeliegenden, zu seiner Person gespei-
cherten Daten verlangen. Die Auskunft kann ver-
weigert werden, soweit aus den Daten auf die be-
richtenden oder einsendenden Personen oder
die Gewahrsleute von Beitragen, Unterlagen und
Mitteilungen flr den redaktionellen Teil geschlos-
sen werden kann. Die betroffene Person kann die
Berichtigung unrichtiger Daten verlangen.

52.00

§ 52

§ 52
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Videoiiberwachung offentlich zuganglicher
Rdume

Videoiiberwachung offentlich zuganglicher
Rdume

52.01

(1) Die Beobachtung o&ffentlich zugénglicher Be-
reiche innerhalb und auf3erhalb von Dienstge-
bauden mit optisch-elektronischen Einrichtungen
ist nur zulassig, soweit sie

1. in Ausibung des Hausrechts der kirchlichen
Stelle oder

2. zum Schutz von Personen und Sachen

erforderlich ist und keine Anhaltspunkte dafiir be-
stehen, dass schutzwirdige Interessen der Be-
troffenen Uberwiegen. Das Interesse an der nicht
Uberwachten Teilnahme am Gottesdienst ist be-
sonders schutzwirdig.

52.02

(2) Der Umstand der Beobachtung und der Name
und die Kontaktdaten des Verantwortlichen sind
durch geeignete MaRnahmen zum friihestmogli-
chen Zeitpunkt erkennbar zu machen.

52.03

(3) Die Speicherung oder Verwendung von nach
Absatz 1 erhobenen Daten ist zulassig, wenn sie
zum Erreichen des verfolgten Zweckes erforder-
lich ist und keine Anhaltspunkte bestehen, dass
schutzwiirdige Interessen der Betroffenen Uber-
wiegen.

(3) Die Speicherung-odererwvendung Verarbei-
tung von nach Absatz 1 erhobenen Daten ist zu-
lassig, wenn sie zum Erreichen des verfolgten
Zweckes erforderlich ist und keine Anhaltspunkte
bestehen, dass schutzwirdige Interessen der Be-
troffenen tberwiegen.

Anpassung der Terminologie.

52.04

(4) Werden durch Videoliberwachung erhobene
Daten einer bestimmten Person zugeordnet und
verarbeitet, so ist diese Uber die jeweilige Verar-
beitung zu benachrichtigen. Von der Benachrich-
tigung kann abgesehen werden,

1. solange das offentliche Interesse an der Straf-
verfolgung das Recht auf Benachrichtigung der
betroffenen Person erheblich tiberwiegt oder

2. wenn die Benachrichtigung im Einzelfall einen
unverhaltnismaRigen Aufwand erfordert.
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land kann durch Rechtsverordnung mit Zustim-
mung der Kirchenkonferenz Durchfilhrungsbe-

52.05 (5) Die Daten sind unverziiglich zu I6schen, wenn | (5) Die Daten sind unverzuglich zu lI6schen, wenn | Anpassung der Terminologie.
sie zur Erreichung des Zwecks nicht mehr erfor- | sie zur Erreichung des Zwecks nicht mehr erfor-
derlich sind oder schutzwirdige Interessen der | derlich sind oder schutzwirdige Interessen der Be-
Betroffenen einer weiteren Speicherung entge- | troffenen einer weiteren Speicherung Verarbei-
genstehen. tung entgegenstehen.
53.00 § 53 § 53
Gottesdienste und kirchliche Veranstaltun- | Gottesdienste und kirchliche Veranstaltungen
gen
53.01 Die Aufzeichnung oder Ubertragung von Gottes- | Die Aufzeichnung oder Ubertragung von Gottes- | Die Begriffe ,Aufzeichnung® und ,Ubertragung®
diensten oder kirchlichen Veranstaltungen ist da- | diensten oder kirchlichen Veranstaltungen ein- | werden klarstellend um den Begriff der ,Veréffent-
tenschutzrechtlich zulassig, wenn die Teilneh- | schlieBlich ihrer Veroffentlichung ist daten- | lichung” erweitert, denn z.B. auch der Abruf eines
menden durch geeignete Maflnahmen Uber Art | schutzrechtlich zulassig, wenn die betroffenen | Ubertragenen und aufgezeichneten Streams ge-
und Umfang der Aufzeichnung oder Ubertragung | Personen vor der Teilnahme durch geeignete | hért zur géngigen Praxis. Eine Ubertragung bein-
informiert werden. MaRnahmen Uber Art und Umfang der Aufzeich- | haltet zwar bereits eine Verdffentlichung — offen
nung—oder—Ubertragung Verarbeitung informiert | blieb nach dem Wortlaut allenfalls, ob diese nur
werden. zeitgleich erfolgen darf. Auch eine Aufzeichnung
wird im Gesetzeszusammenhang des § 53 einer
spateren Veroéffentlichung gedient haben. Zudem
wird im letzten Satzteil der Verarbeitungsbegriff
eingefugt.
Nicht Eingang gefunden haben hingegen Ver-
weise auf die Grundsatze des § 5 und des § 27
dieses Gesetzes oder auf das besonders schutz-
wirdige Interesse an der unbeeintrachtigten Teil-
nahme am Gottesdienst oder eine Regelung, wo-
nach die Vornahme der Kasualien nur mit Einwilli-
gung der Betroffenen aufgezeichnet, lbertragen
oder veroffentlicht werden darf. Durch Auslegung
konnten seit Inkraftireten des DSG-EKD adaquate
Lésungen gefunden werden.
54.00 Kapitel 9 Kapitel 9
Schlussbestimmungen Schlussbestimmungen
§ 54 § 54
Ergédnzende Bestimmungen Ergdnzende Bestimmungen
54.01 (1) Der Rat der Evangelischen Kirche in Deutsch-
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stimmungen zu diesem Kirchengesetz und er-
ganzende Bestimmungen zum Datenschutz er-
klassen.

54.02

(2) Die Gliedkirchen koénnen fur ihren Bereich
Durchfiihrungsbestimmungen zu diesem Kir-
chengesetz und ergdnzende Bestimmungen zum
Datenschutz erlassen, soweit sie dem Recht der
Evangelischen Kirche in Deutschland nicht wi-
dersprechen.

54.03

(3) Soweit personenbezogene Daten von Sozial-
leistungstragern offengelegt werden, gelten zum
Schutz dieser Daten ergadnzend die staatlichen
Bestimmungen entsprechend. Werden hierzu
Bestimmungen gemal Absatz 1 erlassen, ist vor-
her das Evangelische Werk fiir Diakonie und Ent-
wicklung anzuhéren.

54.04

(4) Dieses Kirchengesetz soll innerhalb von finf
Jahren Uberprift werden.

(II)I Dles__els e Fl'e“gelsetz_ soll-innerhalb-von-finf

Die Evaluierung wurde durchgefiihrt. Absatz 4 wird
deswegen gestrichen. Uberarbeitungen des DSG-
EKD werden anlassbezogen als Einzelgesetze
oder im Rahmen von Artikelgesetzen erfolgen.

55.00

} § 55
Ubergangsregelungen

55.01

} § 55
Ubergangsregelungen

(1) Bisherige Bestellungen der Beauftragten fur
den Datenschutz gemal den §§ 18 bis 18b des
EKD-Datenschutzgesetzes in der Fassung der
Bekanntmachung vom 1. Januar 2013 (ABI. EKD
S. 2, S. 34) gelten fort. Fir diese Bestellungen
gelten die Regelungen der §§ 39 bis 45 mit In-
krafttreten dieses Kirchengesetzes.

55.02

(2) Bisherige Bestellungen der Betriebsbeauf-
tragten und ortlichen Beauftragten fiir den Daten-
schutz gemaR § 22 des EKD-Datenschutzgeset-
zes in der Fassung der Bekanntmachung vom 1.
Januar 2013 (ABI. EKD S. 2, S. 34) gelten fort.
Fir diese Bestellungen gelten die Regelungen
der §§ 36 bis 38 mit Inkrafttreten dieses Kirchen-
gesetzes.
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55.03

(3) Vereinbarungen nach § 11 des EKD-Daten-
schutzgesetzes in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 1. Januar 2013 (ABI. EKD S. 2, S. 34),
gelten fort und sind spatestens bis zum 31. De-
zember 2019 an dieses Kirchengesetz anzupas-
sen.

Absatz 3 wird gestrichen, da die Frist abgelaufen
ist.

in Kraft. Im Ubrigen tritt dieses Kirchengesetz am
24. Mai 2018 in Kraft. Gleichzeitig tritt das EKD-
Datenschutzgesetz in der Fassung der Bekannt-
machung vom 1. Januar 2013 (ABI. EKD S. 2, S.
34) aulRer Kraft.

55.04 (4) Verfahrensverzeichnisse betreffend die Vi- | (4 Merfahrensverzeichnisse-betreffend-die-\ideo- | Absatz 4 wird gestrichen, da die Frist abgelaufen
deoliberwachung gemaR § 52 sind bis zum 24. | dberwachung-gemal-§-52-sind-biszum-24-—Mai | ist.
Mai 2018 zu erstellen. Die Erstellung der Verfah- | 2648-zu-erstellen—Die-Ersteliung-dererfahrens-
rensverzeichnisse nach § 31 dieses Kirchenge- | verzeichnisse-nach-§-31-diesesKirchengesetzes
setzes hat bis zum 30. Juni 2019 zu erfolgen. hat biszum-30—Juni-2019-zu-erfolgen:
56.00 § 56 § 56
Inkrafttreten, AuBerkrafttreten Inkrafttreten, AuBerkrafttreten
56.01 § 55 Absatz 4 tritt am Tag nach der Verkiindung
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